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VORWORT

Die vorliegende Arbeit wurde im April 1942 von der Philosophischen Fakultit der Uni-
versitdt Miinchen als Dissertation angenommen. Da die Kriegslage es zunichst unméglich
machte, die vorgeschriebenen Druckexemplare abzuliefern, wurden im Juli 1944 die Pflicht-
exemplare in Maschinenschrift abgegeben. Die Drucklegung selbst konnte erst zwei Jahre nach
dem Kriege begonnen werden und wurde trotz der herrschenden Schwierigkeiten von dem
Verlag Augustin, Glickstadt, in"musterggltiger Weise besorgt.

Wihrend des Krieges waren mir verschiedene Sammlungen nur teilweise oder gar nicht zu-
ganglich, so daB ich hdufig auf unzureichende Verdffentlichungen oder mangelhafte Be-
schreibungen angewiesen war. Seit dem Ende der Feindseligkeiten lebe ich im Ausland und
besalB leider wiederum nicht die Moglichkeit, mich personlich von der Beschaffenheit mancher
in dieser Arbeit erwdhnter Gegenstdnde zu iiberzeugen. Wihrend meines jetzigen Aufenthaltes
in Kairo versuchte ich, so gut mir eine andere befristete Arbeit Zeit lieB, etwaige Ungenauig-
keiten zu beseitigen und Ergdnzungen vorzunehmen, wie auch die seit 1939 erschienenen aus-
lindischen Publikationen — soweit sie mir hier zugidnglich waren, — auf etwaiges Material
durchzusehen. Im ganzen ist aber der Text der vorliegenden Arbeit unverdndert geblieben,
wie er im Jahre 1942 eingereicht wurde. .

Insbesondere mochte ich an dieser Stelle meinem verehrten Lehrer, Herrn Professor Dr.
Alexander SCHARFF meinen aufrichtigsten Dank aussprechen, der meine Arbeit durch zahl-
reiche Hinweise unterstiitzt und gefoérdert hat und unter dessen Leitung sie als Dissertation
entstand. Der gleiche Dank gilt seinem groBen und liebenswiirdigen Bemiihen, wihrend
meiner Abwesenheit die Druckkorrekturen zu lesen, zusammen mit Herrn Dr. Hanns SToCK,
meinem zeitweiligen Studienkollegen, dem ich gleichermaBen zu herzlichem Dank verpflichtet
bin.

Herrn Dr. Rudolf ANTHES, Berlin, danke ich bestens fiir einige Materialangaben.

Einzelne Photographien wurden mir entgegenkommender Weise von der Agyptischen Ab-
teilung der Berliner Museen, dem Kunsthistorischen Museum in Wien und von Herrn Dr.
KRUMBIEGEL, Miinchen, zur Verfiigung gestellt.

Kairo, August 1948.
Ursula Schweitzer,
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EINLEITUNG

Es ist auffillig, daB bei dem heutigen Stand der dgyptologischen Forschung bis jetzt noch
keine zusammenhédngende Arbeit {iber den Lowen und die Sphinx vorliegt, um so mehr als es
sich dabei nicht allein um eine archdologische und stilkritische Behandlung der Tierplastik
handelt, sondern auch um die Untersuchung der beliebtesten symbolhaften Erscheinungsform
der dgyptischen Herrscher. Diesen Mangel durch eine Zusammenstellung des hauptsichlichen
Materials und die Erorterung der wichtigsten Fragen einigermaBen zu beheben, ist Sinnund
Zweck der vorliegenden Arbeit.

In vorgeschichtlicher Zeit sehen wir auf Schminkpaletten den Koénig als Stier und als Loéwen
auftreten, in der 4. Dynastie hat sich die Darstellung als Léwe durchgesetzt; zugleich f4llt in
diese Zeit das erste Auftreten der Sphinx. Man hat das bisher als gegebene Tatsache hinge-
nommen, ohne weiter nach dem Grund, der diesen Umschwung bewirkte, zu fragen. Deshalb
soll im folgenden der Versuch unternommen werden, hierfiir eine Erkldrung zu geben. Eine
eindeutige Losung ist aber wegen der Spérlichkeit der archidologischen Quellen und dem vélligen
Versagen aller literarischen noch nicht zu erlangen.

Bei der Betrachtung des zeitlichen Ablaufes der Lowendarstellungen stie ich auf Lowen-
figuren, die sichtlich fremde Einfliisse verraten. Hierbei war nachzuweisen, woher und auf
welchem Wege diese nach Agypten gekommen waren. Da wir in der letzten Phase der II. Ne-
gadekultur manche Beziehungen zu dem mesopotamischen Kulturkreis wahrnehmen kénnen,
war festzustellen, ob und wieweit unsere Lowen damit in Zusammenhang zu bringen sind. Auch
im spidteren Verlauf der dgyptischen Geschichte ist gerade an den Lowendarstellungen zum Teil
fremder EinfluB spiirbar, so daB sich an ihnen jede Schwankung des dgyptischen Kunstschaffens
ablesen 148t. Nebenbei war aber auch eine stilkritische Untersuchung der Léwen- und Sphinx-
bilder nétig, deren Ergebnis in manchen Punkten zu besseren Datierungsmoglichkeiten fiihrte.
Dabei schien es zweckmiBig, Lowe und Sphinx getrennt zu behandeln, um die stilistische
Abfolge der beiden Darstellungsarten deutlicher herauszustellen.

Jedem der Hauptabschnitte, die der gewdhnlichen Einteilung in Altes Reich, Mittleres Reich,
Neues Reich und Spitzeit entsprechen, wurde eine Textseite mit ,,Merkmalen® beigefiigt,
die in moglichst sinnfilliger Weise stilistische Kennzeichen und Eigenschaften der einzelnen
Epochen hervorheben sollen und die fiir die Datierung Anhaltspunkte abgeben kénnen. Die
Zeichnungen der ,,Merkmale* sind zum Teil EVERS’ Staat aus dem Stein 11, S. 84 ff. entnommen,
wurden aber wesentlich vermehrt. '

Da, wie gesagt, eine gréBere Untersuchung iiber dieses Thema nicht vorliegt, muBte das
Material aus einzelnen wenigen Aufsitzen oder spéarlichen Hinweisen zusammengesucht werden.
So bringt z.B. J. SAINTE FARE GarNoT im Bull. de VInst. frang. 37, 75ff. einen Artikel iiber
,,Le Lion dans I’Art égyptien®, der aber nur im Querschnitt einige Lowentypen behandelt.

Die einzige Zusammenstellung iiber das Vorkommen der Sphinx und ihrer verschiedenen
Typen findet man von ROEDER in ,,Roschers Ausfiihrlichem Lexikon der griechischen und
romischen Mythologie®, Leipzig 1913, unter ,,Sphinx“. Sie ist aber in vielen Fillen veraltet und
iiberholt, auch sind die einzelnen Typen nicht klar von einander geschieden. Auch die kurze
Abhandlung von HoPFNER iiber die Léwen in seiner Arbeit ,,Der Tierkult der alten Agypter*,
1913, S. 40ff., kann heute nicht mehr als Grundlage genommen werden. Der Verfasser stiitzt
sich vor allem auf die Uberlieferungen griechischer und rémischer Schriftsteller und geht haupt-
sichlich auf die spiteren Lowengottheiten ein. Dieses ganze Gebiet, zu dem der Akeru-Lowe,
die oberdgyptischen Léwengottinnen und der Sagenkreis, der sich um die Befriedung der ,,wilden
Lowin® und ihre Verwandlung in die ,,gute Schwester® (Hathor) gebildet hat, gehoren, wurde
in der vorliegenden Arbeit, die vorwiegend als archdologische Studie gedacht ist, mit Absicht



I0 Einleitung
weggelassen. Uber den in dem Spitzeit
}}at CHASSINAT einen lingeren Aufsatz i
licht. Uber die Lowenjagd hat schon
gehandelt und darin das vorhandene M

-Abschnitt mehrfach erwihnten Fund von Leontopolis
n der ,,Fondation Piot” 25, 1921/2, S. 349ff. verdffent-
WR.ESZI.NSKI in einer gesonderten, so betitelten Schrift
aterial ziemlich erschépfend verwertet. Dennoch schien

VORGESCHICHTE UND FRUHZEIT

I. SPIELSTEINE, AMULETTE, GROSSPLASTIK

Aus der Vorgeschichte besitzen wir eine ganze Reihe meist kleiner Léwenfiguren, an der sich
einigermaBen eine formale Entwicklung ablesen 14B8t. Dal uns gerade aus dieser Zeit so viele
Lowen erhalten sind gegeniiber einer bedauerlich geringen Anzahl aus dem Alten Reich, hat zwei
Griinde. Einmal gab es in vorgeschichtlichen Tagen in Agypten mehr Lowen als spiter, wofiir
allein schon die damals glinstigeren klimatischen Verhdltnisse sprechen, sowie die geringere
Besiedlung des Landes in der Vorzeit. Jedem Agypter diirfte damals der Lowe bekannt ge-
wesen sein; dariiber hinaus wurde er gefiirchtet, gemieden und gerade darum verehrt. Verehrt
jedoch mit der abergldubischen Scheu der einfachen Naturmenschen vor einer stdrketen, ihnen
ddmonisch erscheinenden Gewalt, gegen die vorzugehen sie noch nicht iiber die notigen Mittel,
d. h. Waffen, verfiigten. Deshalb trug man Amulette gegen den Bann dieses unheimlichen
Démons und gab sie den Toten mit ins Grab. Ja, vielleicht errichtete man ihm Kultstdtten wie
in der Spéitzeit in Leontopolis und verehrte dort ein groBeres Abbild des Lowen, wovon der
Berliner Granitléwe! und die von PETRIE in Koptos gefundenen Léwen zeugen konnten?; noch
koénnen wir hieriiber aber nur Vermutungen duBern3.

Zum anderen haben wir aus der Frithzeit das sogenannte Schlangenspiel, das mit Kugeln in
verschiedenen Farben, Hunden und Lowen als Spielsteinen gespielt wurdet. Bis zur Pyramiden-
zeit muB es sehr beliebt gewesen und, nach der Menge der erhaltenen Lowen- und Hundefiguren
zu schlieBen, eine weite Verbreitung gefunden haben. Die dltesten Stiicke stammen aus der
Spdtvorgeschichte, in der frithen und mittleren Vorgeschichte kommen noch keine vor.

Bisher hat man die vor- und frithgeschichtlichen Léwenfiguren in zwei Gruppen geschieden,
von denen die Vertreter der dlteren plumpe Korperformen mit aufgesperrtem Rachen -ver-
banden, die der jiingeren Gruppe das Maul geschlossen hielten und in ihrer Form bereits das
klassische Ideal vorbildeten. Eine genauere Untersuchung hat aber ergeben, daB diese friihen
Lowenbilder in drei deutlich zu trennende Gruppen zu scheiden sind, die im Verlauf dieser Ar-
beit als A-, B- und C-Lowengruppe aufgefiihrt werden.

A-LOWENGRUPPE

Als frithestes Lowenfigiirchen wurde bisher mit Recht ein Spielstein aus Kalkstein bezeichnet,
den PETRIE in Negade gefunden und in SD 64 datiert hat. Der Korper ist gedrungen, die
Vorderbeine abgestoBen, die Hinterbeine sind verkiimmert. Der Schwanz liegt auf der Kruppe
und endet in einem rechtsliufigen Kringel. Das Maul ist geschlossen, um den Kopf geht eine
wulstartige Mahne, die ich im folgenden mit Gesichtsméihne bezeichnen méchte, und die zwischen
den steil abstehenden Ohren iiber der Stirn eine Spitze bildet. Eine Bodenplatte ist nicht vor-
handen, dafiir ist die Unterseite ausgearbeitet® (Tafel I, 1).

Weitere hier zugehorige Stiicke sind:

1. Spielstein aus Kalkstein (PETRIE, Naqada Taf. 60, 16; Taf. 7, 2).

1 Berlin 22 440. L. 31,5 cm; H. 19 cm.

* PeTRIE, Koptos Taf. 5,5.

3 Z.B. kann man an die Stierpalette im Louvre erinnern, CAPART, Prim. Art. Fig. 182, auf der eine Stadt-
befestigung einen Léwen vor einem nw(?)-Topf umschlieBt. Es wire denkbar, daB diese Stadt ihren
Namen auf Grund eines in ihr befindlichen Lowenheiligtums erhalten hatte.

4 Eingehend behandelt von RaNKE, Das altdg. Schlangenspiel, SB. Heidelb. Ak.]Jhg. 1920; Malerei im
Grab des Hesiré, Excavations at Saqqarah V, Taf. 11. Wichtige Bemerkungen dazu gibt JUNKER in
Giza IV S. 361f.

5 PETRIE, Preh. Egypt S. 11 und Nagada Taf. 60,12.
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2. 3 Lowen aus Kalkstein von Gebelén (PETRIE, a. a. O. Taf. 60, 24—26; Preh. Egypt
Taf. 8, Nr. 25, 27, 28); s. hier Tafel I, 2—3.

. Lowe aus Alabaster von Abusir (SCHARFF, Abusir el-Meleq, Taf. 39, 440).

. Lowe aus Breccia von Negade (PETRIE, Naqada Taf. 60, 23; Preh. Egypt Taf. 8, 26).

w AW

Cat. gén. 14044).
6. Lowe aus Granit (SCHARFF, Altert. II Taf. 17, 9o).
#. Lowe aus Elfenbein von Abusir el-Meleq (SCHARFF, a. a. O. Taf. 17, 88 — SCHARFF, Abusir
el-Meleq Taf. 39, 439 links).
8. Lowe aus Elfenbein von Abusir el-Meleq® (SCHARFF, Abusir el-Meleq Taf. 39, 439 rechts).
9. 3 Elfenbeinléwen von Abydos (PEET, Cem. of Abydos II, Taf. 10, 1).

Die Stiicke Nr. 3—5 sind sehr roh und ungefiige gearbeitet, was vielleicht auf die Hirte des
Materials zuriickzufiihren ist. DaB Letzteres aber nicht ausschlaggebend zu sein braucht, zeigt
der kleine Lowe Nr. 6, der, obwohl auch aus hartem Stein, wesentlich besser geformt ist. Diese
Figiirchen lassen hdufig das Tier, das sie darstellen sollen, nur ahnen. Dazwischenhinein gibt
es aber dennoch Versuche, dem sproden Material die gewiinschte Form abzuringen. So verrit
eins der drei in Gebelén gefundenen Kalksteinfigiirchen bereits eine gewisse Spannung in dem
noch plumpen Korper, die von ferne an das katzenhaft Geschmeidige dieser Raubtierart an-
klingt? (Taf. I, 2). Die Lowen der Nummern 7—g gehoren sicherlich an das Ende dieser Reihe.
Sie zeigen in Aufbau und Form schon viel entwickeltere Ziige als die vorhergehenden Stiicke.
Besonders Nr. 7 und 8 von dem vorgeschichtlichen Friedhof von Abusir el-Meleq sind, mit den
vorhergehenden verglichen, recht fortgeschritten, wohingegen die Figiirchen von Nr. 9 aus
einem der 1. Dynastie-Griaber in Abydos wieder etwas primitiver ausgefallen sind.

Einwandfrei als Amulette sind solche Stiicke gekennzeichnet, die ein Bohrloch zum Durch-
fithren einer Schnur aufweisen8. Denn Spielsteine mit einem Loch hitten wenig Sinn, ihnen aber
dazu Amulettcharakter zuzuschreiben wird nicht moglich sein, da bei einer doppelten Ver-
wendung der magische Zauber des Amuletts durch den profanen Gebrauch als Spielstein einiges
von seiner Macht eingebiiit haben diirfte.

Mit Nachdruck ist darauf hinzuweisen, daB, wie die genannten Beipiele gezeigt haben, diese
altesten dgyptischen Lowenfiguren noch keinen aufgesperrten Rachen haben. Das Maul ist
stets nur durch einen leichten Einschnitt angedeutet, der freilich bei der Unzulinglichkeit der
damaligen primitiven Formungsweise und der Hérte des bevorzugten Materials auch einmal
etwas tiefer ausfallen konnte. Bisher ist diese Tatsache iibersehen worden, indem man die
A-Lowengruppe mit den Lowenfiguren zusammenwarf, die im folgenden als B-Lowengruppe
deutlich von der ersteren unterschieden werden.

Gemeinsame Merkmale:

Gedrungene Koérperform, Augen klein und rund oder nur geritzt, Maul durch einen mehr oder
weniger tiefen Einschnitt angegeben, aber noch kein aufgesperrter Rachen. Um den Kopf die
fast runde, wulstartige Gesichtsmihne, Ohren breit und abstehend, Schwanz von der Wurzel
ab gerade auf den Riicken geschlagen, im allgemeinen nach rechts umbiegend, hin und wieder

auch nach links?. Keine Bodenplatte, aber ausgearbeitete Unterseite. Material fast nur harter
Stein.

Datierung:

Die A-Lowengruppe und die ihr verwandten Stiicke gehéren in die Spatvorgeschichte bis
um die Wende zur 1. Dynastie.

3

Vgl. dazu groBeres Bruchstiick eines elfenbeinernen Léwenkopfes, Berlin 19 074, SCHARFF, Abusir el-
Meleq S. 63, 441I.

PerrIiE, Naqada Taf. 60, 24/25. .

PeTRIE, Preh. Egypt Taf. 9, 23; Amulets Taf. 38, 219a, b; ScHARFF, Altert. II Taf. 17, 8g; v. BISSING
Denkm. Text zu Taf. 74. Vergl. auch den Miinchner Karneolldwen Inv. Nr. 607. Auch Krallen werden
als Amulette getragen, PETRIE, Preh. Egypt Taf. 9, 51.

ScHARFF, Altert. II Taf. 17, 88.

@ =1

©

. Lowe aus Bergkristall (MorGaN, Origines de 'Eg. II fig. 700; QUIBELL, Archaic objects,

1. Spielsteine, Amulelte, Gropplastik 13

B-LOWENGRUPPE

Diese Lowenfiguren sind, wie vorhin schon angedeutet, streng von der vorigen GrupPe zu
trennen. Es folgt zunichst eine Liste der mir bekannten Stiicke mit einer kurzen Beschreibung
ihrer Eigenart: -

1. Léwen aus einem Grab im Djer-Bezirk (PETRIE, Roy. Tomss II Taf. 6, 3/4); s. hier

Tafel II, 1. . ' )
Léwe aus dem sogen. ,,Menesgrab® von Negade (QUIBELL, Archaic objects, Cat. gén.
14040).
3. Lowe aus Elfenbein (Burlington Fine Arts Club, 1922, Cat. of Anc. eg. Art., Taf. 53, 18).
4. Lowenkopf aus Abydos (AMELINEAU, Fouilles d’Abydos 1895/96, Taf. 43 (Koptos).
5
6

N

_ Kalksteinlowen aus Koptos (PETRIE, Koptos ’.I‘af. 5,5).
. Granitlowe (SCHARFF, Altert. 11 Taf. 18); s. hier Tafel II, 2.

1. Die Lowen aus einem der Graber, die um das Djer-Grab 'gruppie%‘t sinc.i, rm"lten, mit den
vorhergehenden verglichen, recht .unigyptisch an. Am au‘ff'dlhgsten sind die Mahr.{e un(.i de'is
aufgerissene Maul mit gefletschten Zahnem Die Mihne,.]etzt vollkommen all‘.:,gefuhrtzl,{ 1stc in
breite, abgerundete Schuppen aufgelost, deren Innenzelchm.lng aus kogzentnschen relsein
besteht. Sie reicht hinten bis zum Nacken und auf der Unterseite bedeckt sie den ganzen Bauch.
Das offene Maul ist uns zwar schon in der A-Lowengruppe befgegnetm, war aber do.rt eher als
technischer Fehler zu werten, da gerade die Maulpartie sehr schwierig zu formfen war. Hier handelt
es sich jedoch nicht mehr um ein handwerkliches Unvermégelsn, sondern um ein bewuBtes And.ers—
Wollen. Beide Zahnreihen sind geschlossen, aber deutlich sichtbar. Uber die ganze obereilKlnr‘l-
partie und die Nase hinweg laufen zwei Wiilste, die wohl Hau.tfalten andeuten sollen't. Die
Augen quellen glotzend hervor, die Ohren sind abstehend. und mit Innenk.erbu{lg. Der S.chwanz
liegt auf der Kruppe, nach links umgebogen. Auf der Stirn, rechts und 11.nks iiber dem 1_nne3e.n
Augenwinkel, erscheinen zwei runde, flache Hocker, deren Bede1.1tung nicht ga}nz kla‘u~ ist, die
aber sonst auBer in zwei Fallen!? weder bei 4gyptischen noch, wie PETRIE angibt, bei mesopo-

i owen auftreten?®, o
tagl.ls\clél:rr:iglgwfremdartig wirkt der Lowe aus dem ,,Menesgrab‘} aber die schul?penform1ge
Mihne, die bis zur Mitte des Riickens reicht, und die Hautfalten iiber der Nase zeigen, daB er

nen Rachens hier einzureihen ist.
tr(;z(iiégf Szcil ;;SQI und 2. Der Lowe ist sehr fein gearbeitet und der Ausfiihrung naf:h wohl der
jiingste seiner Vergleichsstiicke. Die Eckzéhne in dem halb(?ffenen "Maul treten plastl'sch hervor.

4. Nur der Kopf ist erhalten mit Hautfalten und den beiden H(?ckfem auf der Stirn.

5. In Koptos wurden die Bruchstiicke von drei groBeren Kalksteinlowen gc.efunden, von dem:f
der besterhaltene leider sehr ungeniigend abgebildet ist, so daB' man nur wenig erkennen lfann .
Den Kopf umrahmt die Gesichtsmahne, Hautfalten ziehen sich iiber die Nase, das gedffnete

4Bt die aufeinandergepreBten Zahnreihen sehen.
M%lrllf}:f tlen Resten des iigltle)ren Tempels hat man eine Schicht mit Funden aus dfsr II..—II.I.
Dynastie festgestellt, zu der auch die Léwen gehort haben diirften. Schon C.Al'j‘AR’I: brmgtls;(e
mit den Djer-Lowen (s. o. unter 1.) zusammen im Gegensatz zu PETRIE, der sie In die VIL. —IX.

Dynastie setztels.

10 ScHARFF, Abusir el-Meleq Taf. 39, 440.

11 wie schon v. BissiNG im Text zu Taf. 47 seiner Denkmiler, Anm. 7 herv?rgehoben hat. ¢ e vidl

12 CapART, Prim. Art Fig. 179, Schlachtfeldpalette; Amélineau, Fouilles d Aby<.ios, .1895/6, Tft . 43; V1eh -
leicht bedeuten die Hocker die Endverdickung zweier Wiilste, die senkrecht die Stirn des Lowen durch-
zichen konnen. Vgl. einen ptolemiischen Lowen persischer Arbeit, PE.IQRO"I“-CI—IIPIEZ II"I, S. 437, Atl)lb.
310, aus Byblos; dieselben Wiilste, nur noch ausgepragter zeigt ein frithgriechischer Grablowe des 7. :]a rl-
hur;derts aus Korfu, Rodenwaldt, Die Bildwerke des Artemistempels von Korkyra I1 Abb. 160; vgl
benda Taf. 22—24. ‘

13 ;{oy Tombs II S. 23. Weder Heuzey, Une ville Royale Chaldéenne Fig. 10 noch Unger, Sumer. und
akkad. Kunst S. 8o zeigen die Hocker. . . .

14 pgrriE, Koptos Taf. 5, 5. Die Abbildung bei CAPART, Prim. Art. Fig. 142 ist noch schlechter.

15 Prim. Art. S. 181.

16 Koptos S. 7.



14 Vorgeschichte wnd Frithzeit

un%egslfhte'irﬁ Gg.ﬁpll\'zs‘;lik besitzen wir in dem Berliner Granit-Léwen, dessen Herkunft leider
nt ist??. Die Mihne setzt sich in einem Wulst gegen das tibrige Fell duft i
schriger Linie abwirts vom Nacken bis zum Knie et Dbl
lie a gelenk, ohne Innenzeichnung. Die abstehen-
ﬁiﬁ Oélrﬁn--ind mr(;e(ril gekerbt, desgleichen die Krallen. Das Maul ist offen und ieigt Vi:r Sgee;éi?
e Eckzihne und die unteren Schneidezdhne. Die Barthaare sind nicht wie spé iden
Seiten hin ausstrahlend, sondern stehen vom M PR e el
’ aul aus senkrecht nach oben. Der Sch i
auf der Kruppe nach links umgeschla i ite i " don ereton Bl
: e na gen. Die Unterseite ist ausgearbeitet. A i
ersche.mt er wie eine VergroBerung der kleinen Spielfiguren!s. ; tet. Aufden ersten Blick
N Weitere ru.ndplasﬁlsch§ Vergleichsstiicke fehlen leider, doch haben wir verschiedene Relief
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g:; e?gntgeeral Izztlllcilmahni ?lt gemt?cllluppenartigen Muster, den aufgesperrten Rachen mit drohend
en und die Hautfalten {iber der Nase. Unter ihne isen di i i
deutig fremden EinfluBl auf, einerseits we o1 lansen mit Blttecrosetton.
: ; gen der geringelten Schlangen mit Bli
andererseits wegen des Sumerers in der antithetische em, o ot ot
nde i n Gruppe®'. Werden diese Stiicke auch
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en mesopotamischen Kulturkreis oder nach Vorlagen von d. i i
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. . ceule . isch und eine Lanzenspitze??, so finden wir hi
\(;)v;fgle; (Lle tscl'luppenf.ormjlxghe ?elchnung der Mdhne, und besonders der kupferne Léwenkopf V::)rn Tleelli
at eine gewisse Ahnlichkeit mit dem Kopf aus Abydos (s.0.N in L6
teil Urnansche’s* mit dem Léwen von Ko i f e s einen, Bleatetmbmon
ptos. Nicht zuletzt stelle man einen Kalksteinlo
aus Susa aus der 2. Hilfte des dritten Jahrtause 5 e B,
i nds? (Tafel II, 3) neben den Berli i
16wen, und man kann sich des Eindrucks > e micht ormetmen,
en, geradezu schlagender gemeinsamer Zii i
Sie alle fiir mesopotamische Erzeugni ' i dle Terblomgmt
gnisse zu halten geht nicht an, dazu ist di i i
der A-Léwengruppe zu stark und die Ahnli i i Al i
ichkeit mit den angefiihrten Verglei i i
auf den eben erwidhnten Susa-Lowen, nicht iib e rokiethe Hesiniis.
. , erzeugend genug. An eine dgyptische Beeinf
sung der mesopotamischen Lowen kann man ebensoweni iepmibuanenol
r wenig denken, obwohl letztere ei
spateren Epoche angehoren, da fiir eine solche Ann jegli el o fabdran
; : 1, ahme jegliche Beweise auf and i
fel;l)en, dagegen zeugen die genannten Messergriffe vom umgekehrten EinfluB erem (Gebleten
Spitz;hzliﬁfgispegtfebRa(;:heI;\,d 1nkMesopotamien in der Friihzeit noch nicht durchweg iiblich, wird
zum bleibenden Merkmal; in Agypten ist gerade das G il d i ie Alt
il — egenteil der Fall. Die 4ltesten
pe) halten das Maul geschlossen, wi h die Ti
el Gl ek das | . , wie auch die Tiere der unten
’ pe, die der Friihzeit angehort. Erst viel spit d
in vereinzelten Fillen, stellt der Agy i 0 : D e dat, DarAgtishe
- . ; pter seine Léwen mit offenem Rachen d a i
Lowe blickt in eleganter, ruhi e von soiner Tomte and
; ger Haltung den Beschauer an, ohne et i
Gefihrlichkeit einzubiiBBen, wihrend in M i i , e e T ot i
: . , esopotamien die ganze ziigellose Wildhei i
heit der Bestie, auch noch in klassischer Zei : e don Aeymtorn
: - Zeit, dem Beschauer entgegentritt. D A
das MaBhalten in der Kunst so sehr im Bl i et sie st 2t b
ute lag, ist es erstaunlich, daB sie ei i
solchen Temperamentsausbruch, wie ihn die B-G et ek ey
. ] , -Gruppe der Lowenbilder darstellt, verf i
Einmal mag man die Erkldrung hi i s
I g hierzu in den oben genannten Griinde h i
spateren Verlauf der dgyptischen Geschichte, vor i et mehoere solche
’ , allem im Neuen Reich h
,,Entgleisungen‘‘ anzutreffen sind, kann man si it Ei e e P
: , an sie stets mit Einfliissen von auBBen her i
menhang bringen. Zum zweiten mull man si obas da Vooms.
; sich vorstellen, da die Nilbewoh
schichte noch keine fertig entwickelte Kultur b : e o yorge:
: ' f esaBen und selber noch ein wildes Volk
Die beiden Landeshélften waren, wenn auch unter Umstdnden schon einmal vereint S;Z;r??r;

17 Berlin 22 440. L. 31,5 cm, H. 19 cm.
18 Gute Abbildung und Beschreibun A i
g von ScHAFER in ,,Hauptwerk i
zu Ehren) 1926, Nr. I; ScHARFF, Altert. II, S. 62 und T};f. 18 ega. d staatl, Mus. zu Berlines (W. v. Bops
19 Capart, Prim. Art. Fig. 170, 172, 173, 176, 179. o
20 CAPART, a.a. 0. fig. 33; BénEtpITE, JEA 5 Taf. 32.
2l BENEDITE, a. a. O. ’
22 HEUzEY, Une ville Royal i
‘ s yale Chaldéenne Fig. 15 u. 4 i
23 UNGER, Sumer. und akkad. Kunst. S. 80.g 3 26 wenn. anch aus sphlerer Zelk
OE Txen, 5k .
. Ein Lowenkopf a\}s Laga§ zeigt auch die Zahnreihe, UNGER a. a. O. S. 8o
ScHARFF, AO 41 Taf. 11, 56; Ders., Altert. IT, S. 63 Abb. 42. o
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Grunde noch fremd, und in der IL. Negadekultur war viel andersartiges aufgetaucht, das ver-
arbeitet werden wollte. Erst um die Zeit des Menes war dieser Verschmelzungsprozefl so weit
gediehen, daBl das eigentlich dgyptische Wesen entstehen konnte und wir den Urtyp des klassi-
schen Agypters vor uns sehen. Was wir vorher hatten, waren raub- und kampflustige Stimme,
selber nicht viel anders als die Lowen, die sie darstellten, und erst die Reichseinigungszeit schuf

auch hierin das Urbild des spateren Ideals.
Zusammenfassend scheint die Lage folgende zu sein: mit der I1. Negadekultur, die sich von

Norden her in Agypten ausbreitete, treten Elemente auf, die eine Beziehung zu Palistina ver-
raten. Hierbei ist an die WellenhenkelgefiBe zu denken, sowie an den Amphoriskos aus Abusir
el-Meleq und einige shnliche Stiicke?. Die letzte Phase der I1. Negadekultur aber, die mit dem
Beginn der Djemdet-Nasr Periode zusammenfallt, zeigt in manchen Dingen Verbindungen mit

langenmotiv Abb. 12, unendliche Reihung u.a.?). In diesen Kreis

Mesopotamien (Ringelsch
gehoren auch unsere Léwenbilder. Wenn auch kein Stiick {iber die 1. Dynastie hinaufreicht, so

muB das nicht bedeuten, daB in der Friihzeit diese Zusammenhénge nicht mehr vorhanden waren.
Die fehlenden Zwischenglieder kornen verloren sein.

Diese Lowengruppe nun, die in ijhren Merkmalen so deutlich unagyptische Zige aufweist,
wurde bisher als Vertreterin des frithesten 4gyptischen Lowentyps angesehen. Auch SCHAFER
hilt den Berliner Lowen (Tafel 11, 2) fiir das rein agyptische Lowenbild der Friihzeit®®. DaB
diese Ansicht auf einem Irrtum beruht, hoffe ich an Hand der Beispiele und durch den Vergleich
mit der A-Lowengruppe gezeigt zu haben. Durch die klare Scheidung der fremdartigen B-
Lowengruppe von der alteren, rein agyptischen A-Loéwengruppe und der stilistisch an sie an-
schlieBenden C-Lowengruppe (s. u.), die den klassischen Léwentyp vorbildet, wird nun der Bruch
vermieden, den bisher die stilistische Abfolge der agyptischen Lowenfiguren aufwies. Die
Entwicklung ist jetzt die erwartete, stetig fortlaufende, wie wir sie nach unserer Kenntnis des
dgyptischen Kunstschaffens auch voraussetzen. Die B-Lowengruppe bildet darin nur einen
Fremdkorper, der gerade wegen seiner unigyptischen Ziige ausgemerzt wird, ohne daB es ihm
gelingen konnte, den Ablauf der eigentlichen agyptische Formentwicklung zu storen.

Merkwiirdig ist, daB der Lowe nie auf Topfmalereien erscheint, weder in der I. noch II. Ne-
gadezeit, sondern sich auf Reliefschnitzereien wie Messergriffe und auf Paletten u. 4. beschrankt.
Sollte hier die Vorstellung schon eine Rolle spielen, die fiir das Alte Reich nachzuweisen ver-
sucht werden wird (s. S. 28 u. 30), daB der Lowe nur solche Gegenstande verzieren konnte, die
mit dem Konig in irgendwelchem Zusammenhang standen?

Gemeinsame Merkmale:
Die B-Gruppenlowen schlieen sich an die A-Gruppenldéwen an durch den gedrungenen

Korper, den auf die Kruppe geschlagenen Schwanz?® und die ausgearbeitete Unterseite ohne
Bodenplatte. Sie unterscheiden sich aber durch den gedffneten Rachen und die Schuppen-
zeichnung der Méhne. Fremder, von Mesopotamien kommender Einflul vorhanden.
Datierung:
Nach Fundumstinden und stilkritischen Vergleichen stammen Nr. I—4 aus der 1. Dynastie,
Nr. 6 aus der frithen 2. Dynastie, Nr. 5 aus der 2.—3. Dynastie.

C-LOWENGRUPPE
Wie schon mehrfach erwahnt, fithrt diese Gruppe die Entwicklung der A-Lowengruppe geradlinig
fort. Eine kurze Zusammenstellung soll wiederum das hauptséchliche Material vor Augen fiihren:

26 GeHARFF, AO 41, S. 141
27 §.u.S.22f. Zu erinnern wire in diesem Zusammenhang auch an das Rollsiegel, das in Mesopotamien schon

vor der Djemdet-Nasr-Periode auftritt und dessen Typenschatz mit dem der dgypt. Stiicke zusammen-
geht. Vgl. dazu SCHARFF, a. 2. 0. S. 28ff.

28 VAK3 S. 18.

20 S§cpirer, VAKS® S. 361, Anm. 15b hat zum ersten Mal ausgesprochen, da der auf die Kruppe gelegte
Schwanz nichts anderes als das im Stein erstarrte Wedeln des Tieres im Erregungszustand bedeutet.— In
der Vorgeschichte kommt er in Agypten und Mesopotamien gleicherweise vor; er erscheint fast immer
auf den iltesten babyl. Rollsiegeln: Uruk, 5. vorl. Bericht Taf. 24a, ¢, d, e, aus Schicht IV; FaraTaf. 59b,

g h; 60, 1; 61b.
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I. Elfenbeinléwe von Abydos (AMELINEAU, Fouilles d’Abydos 1895/96 Taf. 31)%,
2. 7 Elfenbeinlowen von Abydos (PETRIE, Abydos II Taf. 3, 23—29).

3. 6 Elfenbeinléwen aus dem Djer-Bezirk (PETRIE, Tombs of the Courtiers, Taf. 7, 1—3, 13);
s. hier Taf, ITI, 1—2.

I. Der bei der AMELINEA U’schen Grabung in den Kénigsgribern von Abydos gefundene Léwe
stellt die Verbindung zwischen der A- und der C-Lowengruppe her. Das Fehlen einer Boden-
platte weist noch in die Reihe der A-Gruppe, die ausgewogene Form des Kérperbaus, der in
Einzelheiten durchgebildete Kopf, sowie der um die Schenkel gelegte Schwanz riicken ihn in die
Nihe der C-Lowengruppe. (Auffallend ist die GroBe des Lowen; er ist 6 cm lang, wihrend die
Léinge der iibrigen Lowenfigiirchen meist nur 2— 3 cm betrigt.)

2. Echte Vertreter dieser Gruppe finden wir dann in einigen auch aus Abydos stammenden
Stiicken, die aus der Kammer M 69, auBerhalb des friiheren Tempelbezirks, stammen und in die
L. Dynastie zu datieren sind®!. Unter ihnen diirfte das dlteste PETRIE Nr. 27 sein. Noch herrscht
das tibermaBig breite Kinn vor, der Schwanz aber liegt nicht mehr auf dem Riicken, sondern ist
um den rechten Schenkel geschwungen und geht aus in eine dicke Quaste oder in einem einfach
verdickten Ende. Neu tritt hier eine Brust- und Riickenmihne auf, die in geritzten, spitzen
Zotteln stilisiert ist. Sie liegt vorne glatt abgeschnitten auf den vorgestreckten Pfoten auf und
verlduft nach riickwiarts in einen Zipfel iiber den Schultergelenken. Zudem ist jetzt immer eine
Bodenplatte vorhanden, die nur héufig durch die Benutzung abgeschlissen ist. PETRIE Nr. 26
und 28 tragen ein Halsband und werden deshalb meist als zahme Lowinnen betrachtet; nur
werden gerade die weiblichen Tiere spater selten dargestellt. Man kénnte auch an junge Lowen
denken, bei denen ein Halsband eher glaubwiirdig scheint als bei ausgewachsenen Tieren32,

3. In der folgenden Gruppe von Elfenbeinlowen, die aus 6 Griabern stammen, welche in der
Mitte der Siidseite des Djer-Bezirks liegen, haben wir bereits den klassischen Léwentyp vor-
gebildet, wie er grundsitzlich fiir drei Jahrtausende giiltig bleiben sollte3s.

Die ungeziigelte, wilde MaBlosigkeit der Vorzeit ist einer ruhigen, doch innerlich gespannten
Haltung gewichen®. Die Proportionen sind ausgewogener, anatomisch richtiger gesehen, der
Korper wirkt nicht mehr gedrungen. Der Schwanz wird von nun ab fast immer um den Schenkel
gelegt3s, meist um den rechten, und endet in einer Quaste, deren Haare héufig durch Gravierung
angedeutet sind (PETRIE Nr. 2). Die Mihne f4llt in spitzen Zotteln herab, die einander zum Teil
tiberdecken, schén geordnet mit Innengravierung in Form von senkrecht geschwungenen Linien,
und bildet iiber der Schulter einen Zipfel. Die durch ihn ausgesparte glatte Fliche an der Schul-
ter findet man auch bei einigen heutigen Lowenrassen (Tafel II1, 3). Der Kopf ist erhoben und
blickt aufrecht geradeaus, wihrend er vorher noch fast auf den Pfoten lag; jetzt sind Hals und
Brust deutlich zu erkennen, Die groBte Veranderung ist mit dem Gesicht vor sich gegangen.
Die umrandende Gesichtsmihne ist geblieben, auch noch die abstehenden Ohren, die abermanch-
mal nun schalenférmig eingebuchtet und innen gekerbt sind, die Augen aber sind nicht mehr so
kugelrund, und liegen wegen der stark hervortretenden Backenknochen etwas vertieft. Das
Nasenbein lduft in einer richtigen Nase aus, das Maul ist geschlossen und zeigt die bei Katzen
iibliche gespaltene Oberlippe. Immer ist eine Bodenplatte vorhanden, und sie erhebt so die
Figuren, die bisher rohe Versuche der N achahmung lebender Tiere waren, erst zum eigentlichen
Kunstwerk. (PETRIE Nr. 1, 4 und 13 sind geradezu vollendete Beispiele3s,)

30 Cat. des objets antiques Coll. Guilhou, 1905, S. 6 Nr. 4u. Taf 1. L 6 cm, H. 3 cm.

81 PeTRIE, Abydos II Taf. 3, 23——20.

32 ScHARFF denkt an eine sinnlose Ubernahme der Halsbinder von den Hundefiguren. Hdb. S. 449, Anm. 5.

8 PETRIE, Tombs of the Courtiers Taf. 7, I—5, 13.

8¢ SCHAFER hat die Unterschiede der beiden Gruppen zuerst formuliert in »Hauptwerke a. d. staatl. Mus. z.
Berlin“ (Festschrift fiir W, v, BODE) 1926, Nr. 1, ohne allerdings den Unterschied zwischen der A- u. B-
Lowengruppe zu erkennen.

35 Ein Siegelzylinder der frithdynastischen Zeit zeigt den Lowen noch mit erhobenem Schwanz, Ayrton-Loat,
El Mahasna Taf. 27, 1.

% MOoGENSEN, Ny Carlsberg Glyptothéque Taf, 53, A 389 = PrTRIE, Tombs of the Courtiers Taf. 7,

13;
MOGENSEN, A 390 == PeTRIE, Taf. 7, 5.
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Gemeinsame Merkmale: . ) : o

Aufrechte Haltung, geschlossenes Maul, mit oder ohne Gesichtsméhne, Brustméhne in Zotteln
oder glatt, Schwanz um den rechten Hinterbacken gelegt, Bodenplatte.

Datierung: . o y

Die C-Lowengruppe gehort in die erste Dynastie. ‘ "

Bei der bisherigen Betrachtung wurde die Mdhnenbehandlung nur gestre_lft," und so soll. hier
nochmals kurz darauf eingegangen werden. Eine klare Unterscheldur.lg aus L?nge l{nd ch.hte
der Médhne auf bestimmte Lowenarten 1Bt sich auf Grund der dgyptischen Lowenbilder nicht
durchfiihren. . .

Am bekanntesten und hier nur in Frage kommend sind folgenc.Ie Klﬁ,ssen. o ‘

1. Der Berberlowe (Leo Barbarus, Leo Felis) hat eine gewaltige Mihne, die hinten bls.zur
Hilfte des Riickens, vorn bis zur Haarwurzel in dichten Strihnen fallt und ebenso das Gesicht
umrahmt. ' '

2. Der Senegallowe, der in Mittel- und Siidafrika zu Hause ist, hat am Vorderteil starke, ander
Unterseite schwache oder gar keine Méhne. | . . o o

3. Der Perserlowe (Leo Persicus) zieht von Persien bis Indien. Fiir seine M&hne gilt das-
selbe wie beim Senegallowen, . . '

Loéwinnen haben ein glattes Fell und keine Mdhne, ebenso Jungtiere, bei denen aber zur Zeit
der Mannbarkeit die Gesichtsmihne entwickelt ist. .

Auf unsere Stiicke angewandt ergibt sich ein sehr unklares Bild, da alle gen‘a.mnten Typen
vertreten sind. Rein geographisch gesehen wire zu bemerken, daB. der ‘.Berberlowe, der einst
auch in Agypten beheimatet war, friih zuriickgedrangt wurde und die spiter dort vorhandenen
Tiere der Senegalklasse angehéren.

Aber betrachten wir unsere Lowen: ' ) L .
1. Bei der A-Lowengruppe ist noch gar keine lange Mihne sichtbar, hochstens Ansitze einer

Gesichtsmédhne. Hierfiir diirfte die rein technische Schwierigkeit maBgebend gewesen ‘Sfalﬁ JE
man war froh, {iberhaupt ein 16wendhnliches Tier zustande gebracht zu haben und"konnte nic
noch Wert auf die Midhne legen. Die Andeutung einer solchen um den Kopf gentigte zur Vor-
mmen. . ) .
Stezl?uIr)lige ‘I]?illlllgivengruppe zeigt auf der Unterseite eine Bauchméhne, di.e G?smhtsmahne 1lsit nur
teilweise anzutreffen. Das ist einerseits fiir den persischen, andererseits fiir den Ser‘xega wen
bezeichnend, deshalb kann man nicht eindeutig unterscheiden. Ob auf mesop(')tamlsch. beelr}-
fluBten Stiicken wie dem Gebel el-Arak-Messer der persische Loéwe zu §ehen ist, schemtc r(;ur
recht zweifelhaft, so weit muB} die Anlehnur'l.g an dort nicht gegangen sein, vor allem weil .fr
Senegalléwe mit denselben Merkmalen den Agyptern bekagnt gewesen sein d?rft'e. .Der zwﬂ{ej e
auf dem Messergriff erscheinende Lowe mit kurzer Mihne ist merkwiirdig. Fur ein junges 1}61:1'
ist die Mdhne schon zu entwickelt, und in ihm den Berberléwen z_u sehen, will auch nicht rec
einleuchten, da zwei verschiedene Lowenarten auch in der Natur. .mcht z.use%mme.nleb'en. And’;zfer—
seits haben die Agypter gerade auch auf ihren friiheren Denl.cmalern die sich f.elndhchstelri Tiere
ruhig vereint, da konnten schlieBlich auch verschieden.e waenra"ssen gemeinsam ers?bemgr.l.
3. Die C-Lowengruppe weist eine bis zum Riicken reichende Midhne auf, die vorne 'ukle'rh ie
Brust herunterfillt. Die Gesichtsmihne ist meisten; Voriandin ur(lid durch einen dicklichen
tet. Hierin kénnte der Berberlowe wiedererkannt werden. . .
Wllillztl al:laglfjne 1ivfr aber auf Elfenbeinkdmmen und Messergriffen® Lowen, bei dfanen nur die (.}e-
sichtsmédhne zu erkennen ist3., B&NEDITE erklirt das folgende'rrr}aBen: .,,Bel d?n Elfenl.)em-
tieren war der Verlauf der Mdhne am Vorderteil nur durch eine Linie markiert. Bei den melsteg
verschwand die Linie mit der Zeit durch den Gebrauch und den. oft schlechtf.zn E.rl%altungszu:qtan
des Elfenbeins. Haufig wird der Hersteller auch Vernachléismg"c h'aben, die Llnle. zu grav1?ﬁan.
Daraus entstand dann der Eindruck einer Gesichtsmihne.” Bei einer ganzen Reihe von Fillen

wird das sicher zutreffen.

37 BENEDITE, JEA 5, Taf. 33, Side A.
¥ A a 0.8 4f.
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Fiir nicht wahrscheinlich halte ich dagegen seinen Vorschlag, in den ganz friihen Stiicken
also denen der A-Lowengruppe und zum Teil der C-Léwengruppe, Jungtiere zu sehen. FreilicI;
mag man solche auch dargestellt haben, aber in der Hauptsache wird man doch den Léwen als
solchen vor Augen gehabt haben, und dies ist in jedem Fall das ausgewachsene Tier.

’ Wie mir Herr Dr. KEIMER in Kairo mitteilte, kommen in Afrika auch mé&hnenlose ménn-
liche Tiere vor, was daher die Unterscheidung zwischen Léwen und Léwinnen auf unsern
Denkmaélern hiufig erschwert. Ein sicheres Bild {iber die verschiedenen dargestellten Léwen-
arten scheint man also nicht gewinnen zu kénnen.

II. DER KONIG ALS STIER UND ALS LOWE

Diese Frage wird aufgerollt bei der Betrachtung der Prunkpaletten. Auf der Stierpalette im
Louvre?®® und der Narmerplatte® (Tafel IV, 1) erscheint nach der bisherigen Deutung der Kénig
als Stier, der einen Gefangenen niedertritt und eine Stadt einrennt. Die Vorstellung, daB der
Konig sich in ein groBes und starkes Tier verwandelt, hat an sich nichts Verwunderliches, und
in frither Zeit schon finden wir in Texten das Beiwort ,,groBer Wild-Stier4!; auf den Palett:an ist
einfach dieser Gedanke bildlich in die Tat umgesetzt. Auf der Vorderseite der Narmerpalette
sehen wir den siegreichen Konig ein Schlachtfeld besichtigen und unten, als Reminiszenz an eine
groBe Tat, ihn als Stier eine Stadt zertriimmern. Der Konig ist durch die Krone als Unter-
agypter dargestellt. Warum 148t sich nun der Pharao gerade auf der Seite der Tafel, die auf
Unterdgypten Bezug nimmt, als Stier abbilden und nicht etwa auch auf der, die ihn als ober-
agyptischen Herrscher kennzeichnet ? Hierfiir gibe es die Erkldrung des Zufalls, es wire aber
auch noch eine andere denkbar.

Die groBte Verbreitung des Stierkultus haben wir im Delta%2. Da die Bewohner dieses Gebietes
V(?rvviegend Viehzucht trieben, konnte er zu weit groBerer Bedeutung kommen als in Oberdgypten.
Im Delta haben wir dann auch vier Gaue, den 6., 10., 11. und 12., deren Standarten seit alters her
den Stier als Gauzeichen trugen. Nach E. OTTo%?, dessen Arbeit ich den folgenden Hinweis ent-
nehme, gab es in Unterdgypten noch zahlreiche andere Stierkulte, wihrend in Oberdgypten auBBer
demviel jiingeren Monthstierkult nureineinzigeralter Stierkult im 14. Gau (Kusae)in Frage kommt.

Nach diesen Tatsachen konnte man die Vermutung hegen, daBl der Gedanke des k: nht
(,,starken Stiers®) in Unterdgypten entstanden ist und sich der unterigyptische Herrscher
damit ganz selbstverstandlich als Stier darstellen lie(3.

In die Konigstitulatur wird der %s #ht von der 18. Dynastie an aufgenommen®. Month, ur-
spriinglich ein Falkengott in Theben, galt schon vor der 11. Dynastie als Erscheinungsform des
Horus und wurde als Stier in erster Linie in Erment, dem alten religiosen Zentrum des thebani-
schen Gaues verehrt. Infolge der siegreichen Kampfe der Thebaner gegen die Herakleopoliten
wurde er schon im Mittleren Reich zum Kriegsgott erhoben. Als solcher wurde er zum Vorbild
der kriegerischen Konige seit Thutmosis I. und in der Form ,,Horus, der starke Stier* fester
B?standteil der Titulatur. Wenn in den Pyramidentexten der Kénig mit dem groBen Wild-
stier verglichen wird, so geschieht das hier im Sinn einer Metapher, deren tertium comparationis

die Wildheit und Kraft des im Delta wohlbekannten und gefiirchteten Stieres war.

In der Vorstellung der Agypter und den religiésen Spekulationen spiterer Zeiten bleibt immer
das Bild vom ,,starken Stier* in Verbindung mit dem Kénig, nur die bildliche Darstellung ist
weniger hiufig?.

3% CAPART, Prim. Art Fig. 181/2 = Prop. Kg.? S. 188.

40 CAPART, a. a. O. Fig. 184 = Prop. Kg.? S. 189.

41 Pyr. 625b; Pyr. 8ogc.

22 Daf auf der unterdg. Lowenjagdpalette (Taf. I11, 4) neben dem Zeichen fiir ein Heiligtum — ob identisch

mZtm dem unterag. pr-nw ? — ein Doppelstier steht, weist ebenfalls auf Verbreitung des Kultes im Delta
s.Anm. 55. ,

43 Stierkulte S. 6ff.

44 SETHE, Amun S. 9; E. Orro, Stierkulte S. 2f. u. S. 47.

5 An de.r Kajif{tenwand eines Schiffes erscheint der Konig als seine Feinde zertretender Stier: LD III, 17a
?[?;Z;;r; Berlin 1636; desgl. NAVILLE, Deir el-Bahari VI Taf. 153. NEWBERRY, Scarabs Taf. 28, 34.’ Urk’.
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Betrachten wir anschlieBend die Schlachtfeldpalette (Taf. III, 5), so fallt vor allem der Lowe
ins Auge, der einen Menschen angefallen hat. Nicht als ob das Tier unverhiltnismiBig grofB3
wire, um dadurch seine besondere Bedeutung kundzutun, der Mann iiberragt es betrdchtlich;
vielmehr ist es der Vorgang als solcher und die Art, wie er in das uns erhaltene Gesamtbild
hineinkomponiert ist, der den Blick auf sich zieht.

Der hier dargestellte Lowe ist ein typisches Beispiel unserer plastischen B-Lowengruppe, nur
ringelt er den Schwanz zwischen den Hinterbeinen hindurch. Die Palette zihlt allgemein zu den
frithen Prunktafeln wegen des Durcheinanders in der Anordnung der Personen und Tiere, im
Gegensatz zur Narmerpalette, die wegen der Aufteilung in Reihen mit Standlinien mit Recht
an das Ende gesetzt wird. Da wir fiir die Lowen der B-Gruppe einen Spielraum vom Ende der
Spitvorgeschichte bis zum Ausgang der 1. Dynastie haben, ergibt sich hieraus keine Schwierig-
keit, denn in dieser Zeit treffen wir noch Beziehungen zu Mesopotamien?.

Die Bedeutung des Bildes 148t zwei Moglichkeiten zu:

1. Es handelt sich um ein Leichenfeld nach beendigter Schlacht. Es kommen einiges Wiisten-
getier, wie Aasgeier, andere Vogel und der Lowe, um sich giitlich zu tun. Die eigentliche Haupt-
szene konnte im abgebrochenen Teile sich abgespielt haben, und das ganze Bild hitte keine
weitere Bedeutung.

2. Die Schlacht ist noch im Gange aber in ihrer letzten Phase, und der Lowe, als Sinnbild der
héchsten menschlichen und tierischen Kraft, wirft sozusagen den letzten Feind nieder, wihrend
die anderen von Standarten gefangen fortgefiihrt werden.

Diese héchste Macht kann sich nur in einem Konig vereinen, und wir hitten hier also auBler
dem Stier ein zweites Konigstiert®®. - )

Dabei erhebt sich zugleich die Frage, in welcher Gegend die Handlung spielen kann. Fiir
Unterdgypten nahmen wir an, daB der Konig in Gestalt des Stieres auftrat und zwar zur Zeit
der Reichseinigung. Auch die Stierpalette mufl in diese Zeit gesetzt werden, da auf der Riick-
seite unter der Lowenstadt ein wagrechter Strich zu sehen ist, der wahrscheinlich in der Art der
Narmerpalette den oberen Bildteil vom unteren abtrennte. Ich glaube, man darf nicht anneh-
men, daB ein Herrscher der frithesten Zeit sich einmal als Lowe und einmal als Stier darstellen
lieB, dazu war die religivse Vorstellung noch zu sehr an ein Thema gebunden und nicht spekulativ
genug. Erst die Vereinigung mehrerer Landstriche, bzw. Gaue konnte eine Angleichung ver-
schiedener Gottheiten mit sich bringen, wie es spater nach der Zusammenlegung der Lander und
damit der drtlich gebundenen Kulte oft genug geschah.

Die Schlachtfeldpalette aber ist wesentlich dlter als die beiden vorher genannten, und so
kénnte man versuchsweise den Vorgang nach Oberagypten verlegen, da wir fiir das Delta bereits
den Stierkult angenommen haben. Auch die Standarten sprechen nicht dagegen; der 18. ober-
dgyptische Gau verehrte einen Falken und besaB ihn seit alters als Standarte. Auf der zweiten
erscheint vermutlich ein Ibis; als Gauzeichen tritt er allerdings fiir den 15. unterdgyptischen Gau
auf. Jedoch gibt es gerade auf vorgeschichtlichen Denkmélern immer wieder Standarten, die
als Gauzeichen iiberhaupt nicht belegt sind*’.

Weiter kennen wir, aus allerdings spaterer Zeit, eine ganze Reihe von Lowenkultorten aus
Oberigypten?® gegeniiber ungleich weniger Stellen in Unterigypten. Das ist ganz erkldrlich,
da der Lowe in den einsamen Wiistentilern viel leichter anzutreffen war als in dem dichter be-
siedelten Delta; das wird auch in der Friihzeit nicht grundlegend anders gewesen sein.

48 ScHARFF, AO 41, S. 331

16a Nach FroBENIUS, Kulturgeschichte Afrikas, S. 33ff. ist die Felidenkultur noch heute in Afrika auBer-
ordentlich verbreitet. IThr Ausgangsgebiet soll in Nordostafrika gelegen haben, denn im Sudan und in
Ostafrika, wo sie heute verbreitet ist, nehmen ihre Kennzeichen nach Siiden und Westen an Deutlichkeit
immer mehr ab. In den Hauptgebieten wird der verstorbene Konig als Léwe verehrt, im iibrigen Afrika
steht dem Konig allein das Tragen eines Léwenfells zu. Der Stierkult (s. oben S. 18ff.), nur im duBersten
Nordosten verbreitet, hat nach Frobenius sein Ursprungsgebiet in Vorderasien. Es scheint, daB der
Stier hauptsachlich in Beziehung zu Fruchtbarkeit, Sonne und Mond gesetzt wird, bzw. diese ver-
korpert. )

47 7. B. auf der Keule des Konigs Skorpion, Quibell-Green, Hierakonpolis I, Taf. 26; Prop. Kg I1% 188, Mitte.

18 Kxgs, Gotterglaube S. 7.
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.Den stér.1'<sten Hinweis aber auf eine enge Beziehung des Lwen zu Oberdgypten bilden einige
Siegelabdriicke, du? Emery auf dem Friihzeitfriedhof von Saqqara im Grabe des Hor-Aha
gtifunden hat#8%) S'le zeigen jeweils einen vor dem oberdgyptischen Heiligtum pr-wr liegendén
Léwen (Abb. 1), in dessen Riicken 3—4 gekriimmte Stibe stecken. Die Bedeutung des

In

o
2
B

[

Abb. 1

Bildes ist, vor allem wegen der Stdbe, noch ganz unklar. Ich zweifle daran, ob das Tier als
Jagdtrophie zu betrachten ist, denn m. W. existiert keine dgyptische Waffe in der Form dieser
'Stéibe. Moglicherweise haben sie irgendeine magische Bedeutung, deren Sinn uns noch dunkel
}st. .Da der Loéwe aber vor dem Heiligtum liegt, muB er mit diesem, bzw. dem dortigen Kult
in einem engen Zusammenhang stehen und eine bedeutsame Rolle dabei spielen. Leider gibt

uns auch der im Alten Reich mehrfach belegte Titel keine Aufhellung des Problems?s)

Die ,,Axt:‘ (mdh) Wi.rd im allgemeinen mit dem Zimmermannsberuf in Verbindung gebracht
und so kénnte man im vorliegenden Falle an einen Zimmermann des Léwenheiligtums pr-wr

denken. Doch haben wir noch andere Titel aus dem Alten Reiche wie gw%, g@qq usw.,

in denen eine Interpretation der Axt als Zimmermannswerkzeug schwerlich einen Sinn ergidbe
Auf den Holztafeln des Hesirg wird der Titel mit der Feminienendung .# geschrieben. Dies ha‘;
R. WEILL veranlaf3t, in dem Tier eine Lowin zu sehen und es wegen des nach hinten ausge-
streckten Schwanzes der in Deir el-Gebrawi verehrten Lowengottin Matit gleichzusetzen?®)
Der ausgestreckte und leicht aufwirts gerichtete Schwanz ist aber bei den Reliefbildern der.
Friihzeit ein beliebtes Motiv und kommt auch spiter immer wieder vor, er darf also nicht als
besonderes Kennzeichen der Darstellung gerade der Matit verwendet werden. Andererseits haben

die Siegelabdriicke von Sagqara nun erwiesen, daB der Titel Z sich auf das Heiligtum in

}I.lerakor{pohs bezog, in dem natiirlich auch eine L.6win verehrt worden sein konnte. Soweit
d.1e Abdfucke aber eine Beurteilung zulassen, scheint es sich eher um ein ausgewachsenes minn-
liches Tier zu handeln. Eventuell kénnte das ~ in Anlehnung an einen anderswo ausgeiibten

Léwinnenkult in den Titel des Hesire gekommen sein. Wie dem auch sei, wahrscheinlich

ist nach den neuen Funden eine Verbindung zwischen dem Léwen und dem &ltesten uns be-
kannten oberdgyptischen Heiligtum.

' So .moch'te ich vorderhand die Entstehung des Lowenkultes in Oberdgypten suchen, bis uns
vielleicht en}mal neue Denkmdler oder Inschriften eines Besseren belehren. Vergleicht man dazu
n(ich dgn I.Jowe.zn der Schlachtfeldpalette mit den Koptoslowen, — der Fundort des Berliner
I.,owen ist ja leider unbekannt —, so kann man nicht umhin, die bis ins einzelne gehenden 4hn-
lichen Ziige anzuerkennen.

Auch wenn uns auf der N.armerpalette nicht der Lowe, sondern trotz des oberdgyptischen
Ursprungsder 1. Dyn., der Stier entgegentritt, so ist das unter Umstdnden nichts anderes als eine

482 W. B. EMERrY, Excavations at Sa 3 ! i
3. EMERY, qqara: 1937/8: Hor-Aha, fig. 21—25 und 27—=28, dsgl. S. 9o, N.
. Zwei dhnliche Abdriicke aus Abydos: PeTrIE, Royal Tombs II, PL 16, fig. 171 5/116. s oo T
QUIBELL,. Tomp of Hesy, Pl. 2g-—32. Fragment aus dem Grab des Meri im Louvre, Sphinx 15, S. 6
— Stele in Californien, Lurz, Eg. Tomb Steles, PL 1. , T
48c Sphinx 15, S. 1ff.
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freundliche Geste und ein kluger diplomatischer Zug dem eroberten Land gegeniibert®. Wen wir
in dem Lowen der Schlachtfeldpalette zu suchen haben, ist natiirlich nicht zu sagen, vielleicht
einen der Konige von Hierakonpolis, auf alle Fille wohl einen groBen und bekannten Herrscher.

Sehr merkwiirdig ist, daB nach der 3. Dynastie ein Umschwung einsetzt, in dem alles, was an
den Stierkult erinnerte, verschwindet und durch Lowen ersetzt wird. Wir haben hierfiir leider
nur Mébelstiitzen zum Beweis, die vorher aus StierfiiBen®® gebildet worden waren und nun
Léwenbeine bekamen ; desgleichen wurden die Throne mit Léwenkopfen und -korpern geschmiickt,
wihrend der Konig selbst von nun an als Lowe bzw. Sphinx verehrt wurde.

Woher dieser plotzliche Umschwung kam, ist nach den bisherigen Unterlagen nicht zu klaren.
Wir kennen den Bruch, der die 4. von der 3. Dynastie trennt, eine bewuBte Abkehr von den
Versuchen Djosers und seiner Nachfolger auf dem Gebiet der Architektur wie der Malerei und
des Reliefs. In diese Zeit muB auch die bildliche Abkehr vom Stierkult fallen.

Nicht umsonst nennt man in fast allen Landern der Erde und zu allen Zeiten den Lowen den
Konig der Tiere, er ist weit eindrucksvoller als der Stier. Es scheint daher nicht so unmoglich,
wenn die machtvollen Gottkonige der 4. Dynastie sich ein neues Tier zum Symbol wihlten,
um so weniger, wenn aus grauer Vorzeit Erinnerungen an Lowenkonige vorlagen.

DaB der Stiergedanke in den religidsen und mythologischen Vorstellungen weiter und tiefer
eingedrungen ist, konnte man unter anderem auch damit begriinden, daB der kulturelle Nieder-
schlag Unterdgyptens schwerwiegender und durchgreifender war als der des Siidens, daf3 aber
die rein bildliche Wirkung des Lowen fiir eindrucksvoller empfunden wurde als die des Stiers,
und man deshalb den Léwen beibehielt als imposanten und machtvollen Vertreter der gottlichen
Konigswiirde und schlieBlich noch einen Schritt weiter ging bis zur Sphinx.

IIL. PALETTEN, MESSERGRIFFE, KAMME

Um die Wende der spitvorgeschichtlichen Zeit zur 1. Dynastie begegnen Lowenverzierungen
im Relief auf verschiedenen kleineren Gegensténden. Auf der Louvrepalette®® ist der lang-
méhnige Lowe mit Gesichtsmdhne nur als Wiistentier, nicht etwa als Symbol des Konigs auf-
zufassen.

In den Tieren der Stadtzerstorungspalette®? sieht SETHE die Erscheinungsform eines Kénigs,
und zwar desjenigen, der die Palette gestiftet hat; er glaubt sie dem Konig Skorpion zuschreiben
zu konnen®s,

Die Lowenjagdpalette® (Tafel II1,4), deren Entstehung im Delta RANKE wahrscheinlich
gemacht hat®, zeigt drei Lowen des B-Gruppen Typs, zwei ausgewachsene und ein nicht mehr
ganz junges Tier, dessen Mahne schon durch eine Linie vom Nacken bis zum linken Hinter-
schenkel angedeutet ist.

Die Léwen der kleinen Palette von Hierakonpolis®®, die mit der Narmertafel gefunden wurde,
fallen auf durch ihre Gruppierung. Sie stehen aufrecht auf den Hinterbeinen sich gegeniiber,
dazwischen, jeweilig dem Lowen zugewandt, zwei Gazellen, von denen die der rechten Gruppe
etwas ungliicklich in die Hohe geschoben wurde, weil nebenan kein Platz mehr war. Diese auch
zum Bereich der antithetischen Form gehorige Gruppe ist hier nur etwas aufgelockert, ist aber
wie das Giraffen-Palmbaummotiv und der Lowenkampfer des Gebel el-Arak-Messers bestimmt

durch Einfliisse aus dem mesopotamischen Kreis™.

49 Vgl. hierzu auch KEgEs, Gottterglaube S. 203.

5 ScHARFF, Altert. IT Taf. 35.

51 CApART, Prim. Art. Fig. 173. = Prop. Kg.? S. 187.

52 CAPART, a. a. O. Fig. 176.

83 AZ 52. S. 55.

52 CAPART, a. a. O. Fig. 170. Uber die Jagd vgl. S. 52ff..

55 RANKE, Alter und Herkunft der 4g. Lowenjagdpalette, SB. d. Heidelb. Ak., 5. Abh, 1925.
5 CAPART, a. a. O. Fig. 171/2.

57 Vgl. dazu WEBER, Siegelbilder, Nr. 82.
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Die sogenannten Schlangenléwen mit Lowenkorpern und -kopf und langem, meist geringeltem
Schlangenhals®® kénnten an sich natiirlich in Agypten entstanden sein, dagegen spricht vorerst
nur, daf sich der Brauch hier, bis'auf das Schriftzeichen fiir die Stadt Kusae, nicht gehaltenhat
und mit der Friihzeit verschwindet®. Dagegen herrscht das Ringelschlangenmotiv in Babylonien
bis ins 3. Jahrtausend hinein (Tafel IV, 2). Aus Uruk, Schicht IV haben wir jetzt Siegel®, die
zwei sich ringelnde Schlangenlowen zeigen aus einer Periode, die sicher frither ist als die
Narmerpalette. Trotzdem gehorte zur genauen Kldrung der Frage eine eingehende Unter-
suchung der Fabeltiere beider Kulturkreise, die in diesem Rahmen nicht gegeben werden kann.

Ein Messergriff mit Goldblatt iiberzogen vom Gebel el-Tarif®! zeigt auBler einem unserer
B-Loéwengruppe zugehorigen Lowen auf der anderen Seite wiederum das Ringelschlangen-
motiv, desgleichen die Messer in London®? und Berlin®®. Auf der anderen Seite der Griffe ist
wieder ein meist bemdhnter Lowe mit einem Artgenossen oder einem anderen Tier zusammen-
gestellt.

Letzteres ist ein beliebtes Motiv, das aus der endlosen Reihe entstanden zu sein scheint. In
Agypten ist diese duBerst selten belegt, einmal bei dem reliefgeschmiickten Keulenkopf aus
Hierakonpolis®, wo sich Léwe und Hund abwechseln und zum zweiten bei dem Berliner Muschel-
schmuckstiick®, das hier nicht in Betracht kommt. Gedacht ist, daB der Lowe das vor ihm
laufende Tier von hinten anfillt; dies ist auch kein dgyptischer Zug, da dort die Léwen im all-
gemeinen ihre Opfer vorn an der Schnauze packen®®.

Dasselbe finden wir auf plastisch verzierten Loffelgriffen, wo der Léwe hinter dem Hund sitzt67;
die Verbindung gerade dieser beiden Tiere hingt sicher mit dem Schlangenspiel zusammen, da
man gewohnt war, sie zusammen zu sehen.

Der Agypter besaB auch das Motiv einer Reihung, das er gern auf Kimmen, sogenannten
Zauberstdben u. 4. verwendete. Verschiedene Tierreihen, von denen jede Reihe Tiere derselben
Gattung aufweist, werden untereinander gestellt, so der Carnarvon Elfenbeingriff®® und ein
dhnlicher Griff im Pitt-Rivers Museum®. Die Tiere beriihren sich untereinander nicht und
ziehen ruhig hintereinander her. Dargestellt wird meistens der Lowe mit der Brustmidhne und
Gesichtsmédhne. Auf dem Carnarvon Messergriff erkenne ich bei allen drei Tieren eine schwache
Linie von ungefihr der Mitte des Riickens fast senkrecht herunter bis zum rechten Vorderbein?.

Endlich sei noch das 6fters schon erwihnte Gebel el-Arak-Messer angefiihrt”, DaB wir in
dem Lowenkdmpfer den siidmesopotamischen Herrentyp vorliegen haben, wird seit der Auf-

58 CAPART, a. a. O. Fig. 171/2, 184; ScHARFF, Altert. IT S. 76 Abb. 53; AO 41 S. 26, Abb. g/10 Taf. 7, 40.

5 ScHARFF, AO 41, S. 261.

60 WARKA, 5. vorl. Bericht, Taf. 26d, und Scuar¥r, AZ, 71, 98 Abb. 2. Vgl. dazu WEBER, Siegelbilder,
559 u. 561; SCHARFF, AO. 41, S. 26, Abb. 9.

61 CAPART, a. a. O. Fig. 33.

62 CAPART, a. a. O. Fig. 37.

83 CaPART, a.a.O. Fig. 38 und ScHARFF, Altert. II. Taf. 22, 111

64 QUIBELL-GREEN, Hierakonpolis I Taf. 19, 6; wiederum ein mesopotamisches Motiv; vgl. SCHARFF, AO 41,
S. 231.

65 ScHARFF, Altert. IT Taf. 22, 113 und Mitt. Inst. Kairo 6 (1936), 1131f.

66 Vgl. den Messergriff der PETrIE Collect., CAPART, a. a. O. Fig. 36.

87 PeTRIE, Naqada, Taf. 61, 2.

% BENEDITE, JEA 5 Taf. 1.

% BENEDITE, a. a. O. S. 227, Fig. 1. Vgl. ebendort Taf.33 u. Taf. 34, 3. Reihe. Ob hier und auf dem Pitt-
Rivers-Messer nur Leoparden dargestellt sind, wie BANEDITE S. 225 angibt, kann ich nicht entscheiden.
Vgl. die Elfenbeinstibe, QUIBELL-GREEN, Hierakonpolis I, Taf. 13, 2zund Taf. 15, 5; hier eher Leoparden
als Lowen, wegen des punktierten Fells; sehr altertiimlich Taf. 12, 2 und 16, 2, noch keine Aufteilung in
eigentliche Reihen. Aus der Haltung des Lowenschwanzes kann man bei Reliefstiicken wenig schlieBen,
meist spielt hier fiir den Hersteller die Platzfrage eine Rolle; bei laufenden Lowen zieht man den herab-
hingenden Schwanz vor. Vgl. auch den Berl. Zauberstab, ScHARFF, Altert. II S. 8o, Abb. 56; nur auf
Reihe 2 der waagrechten Reihen sind Lowen, die anderen wohl alle Leoparden. Den Unterschied zwischen
beiden Arten sieht man hiibsch auf einem Keulengriff aus Seyala, Nubien. s. Arch. Surv. of Nubia, Bull. 7,
Fig. 3; iiberhaupt ist hier die Fellzeichnung der verschiedenen Tierarten sehr phantasievoll unterschieden.

70 Wo soll die lange Mahne zu sehen sein, die BENEDITE in der Tabelle S. 229 angibt?

1 BENEDITE, JEA 5 Taf. 32; ScHARFF, AZ 71, Taf. 1D, c.
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findung der Lowenjagdstele von Warka™ nicht mehr bezweifelt werden k_é‘)nner'l. In den px:acht-
vollen langmihnigen Tieren erkennen wir den bisherigen Typ wieder, nur jetzt in der beruhigten,
befriedeten Form™. . '
Nicht nur das Kampfbild?, sondern auch der sein Opfer von hinten anfallende Lowe weilsen
auf Beziechungen zu Babylonien™. Allgemein zu sagen ist, daB alle zuletzt b.ehandeltfan Stuclfe
von der Spatvorgeschichte bis in die I. Dynastie zu datieren sind und dal?) sie 1.1ntere1nar}<'1er in
friihere oder spitere Gruppen nach dem Grundsatz des Durcheinanders einerseits, der Reihung
und Standlinie andererseits, nicht aber auf Grund unterschiedlicher Merkmale der Lowen ge-

ordnet werden konnen. - . . .
Rollsiegel mit Léwen haben wir m. W. aus Agypten nicht, erstaunlicherweise, da das Thema

in Mesopotamien beliebt war?.

72 CHRISTIAN, Altertumskunde, I, Taf. 104; SCHARFF, a. a. O. Taf. 1a.

7 Vgl. hierzu Kegs, AZ. 67, S. 561f. o

7 Vgl. auch die Wandmalerei in einem vorgeschichtlichen Grab in Hierakonpo
QuIBELL-GREEN, Hierakonpolis I Taf. 76.

5 Undgyptisch sollen auch die Hunde sein, zu vgrg
Brit. Mus. Nr. 118 466 nach HORNBLOWER, JEA 13 (1927), S. 241 und Anm I. ) .

76 Es kommt schon auf Siegeln der IV. Schicht Uruk vor, friiher als in Agypten. SCHAI'KFF hglt emT Berl.
Lowensiegel, Altert. IT, Taf. 25, Nr. 137 unter Umstanden fiir vorderasiatisch. \_?VEBER, S1egel‘bllder Nr. 570
(verkehrt herum abgebildet) nennt die Tiere Kaulquappen und stellt das Siegel neben eines aus Fara
Nr. 569 aus dem 4. Jahrtausend. Gutes Beispiel bei CHRISTIAN, Altertumskunde I Taf. 120 = AO 41

Taf. 9, 47.

lis mit demselben Motiv;

leichen mit denen einer frithen mesopotamischen Vase im



DAS ALTE REICH

L. RUNDPLASTISCHE LOWEN

a) 1.—2. DYNASTIE

.Au.s d.em alten Reich sind uns verhéltnism#Big wenig rundplastische Lowenfiguren erhalten.
Die einzigen mir bekannten Stiicke sind ein roter Tonléwe aus Hierakonpolis und eine Steinfigur
il'ushLelden, einige wenige Wasserspeier und die Lowenkopfverzierungen an Thronen und Opfer-
ischen.

Wir. beginnen mit den beiden vollstidndig erhaltenen Rundfiguren, von denen die in Leiden?
noch in engster Beziehung zu den vorgeschichtlichen Léwen steht. Das Stiick ist duBerst roh
und grob aus dem Stein gehauen?, die Ziige sind nur in Umrissen erkenntlich, das Maul ist ge-
schlossen, die Barthaare laufen waagrecht und werden durch die gespaltene Oberlippe geteilt;
von einer Gesichtsmihne ist nichts zu sehen, auch sonstige Méhnenbildung kann ich nicht fest-’
stellen. Der Schwanz ist um den linken Schenkel gelegt (Tafel IV, 3—4).

' Das Neue aber, was diesen Lowen von den vorgeschichtlichen trennt, ist die Haltung. Er
liegt nicht niedergestreckt auf allen Vieren, sondern sitzt auf den Hinterbeinen und stemmt': die
durchgestreckten Vorderbeine senkrecht gegen die Bodenplatte. Diese sitzende Haltung ist in
d.er Rundplastik nicht oft iiberliefert, in Relief und Malerei weit hdufiger. Jedenfalls beginnt
sie e.rst mit dem Alten Reich. Der Fundort des Leidener Léwen ist unbekannt. Datieren méchte
ich ihn wegen der primitiven Ausarbeitung und der Schwanzhaltung an das Ende der ersten
Dynastie.

Dieselbe Haltung weist der Lowe von Hierakonpolis auf” (Taf. IV, 5—6). Er ist aus Nil-
sc.hlamm geformt und ziemlich unvollkommen gebrannt, denn innen ist er schwarz und poros
Die Oberfliache dagegen ist schén rot poliert. Das Stiick ist ganz ausgezeichnet durchgebilde‘;
und' kann, was Technik anbelangt, nicht mit dem Leidener verglichen werden. Der Kopf blickt
ruhlg geradeaus, nur die Augen quellen noch etwas hervor und liegen noch nicht so tief wie bei den
spateren Lowen, auf der Oberlippe teilen sich die Barthaare. Die Gesichtsmahne ist fast aus den
Ohren herausgearbeitet, die hinten abgerundet in die Méhne iibergehen, aber vorne flach und glatt
nur durch eine Kerbe gegen die Mihne abgesetzt sind. Letztere legt sich ebenfalls glatt und fast
kreisrund um den Kopf. In neuer Form wird auch die Brustmihne gebildet ; sie fillt hinten bis
zum Nacken und vorne in einem viereckigen breiten Lappen auf die Brust herab. Irgendeine
gliedernde Innenzeichnung ist nicht vorhanden. Der tibrige Korper ist sehr gut durchmodelliert :
zum ersten Mal sehen wir an den Tatzen die Négel ausgefiihrt, die mandelférmig spitznach’
unten verlaufen. Die Plinthe ist oval und der Rand ringsum etwas erhéht. Da die bisherigen
Bodenplatten vorne alle rechteckig und hinten rund bis halbkreisférmig waren und die an allen
Ecken abgerundeten erst wieder im Neuen Reich auftauchen, wird es sich hier um einen ein-
maligen Sonderfall handeln. Der Schwanz ist am Ende ein wenig verdickt und liegt neben dem
rechten Bein auf dem Boden. Gefunden wurde der Léwe in den untersten Schichten des Tempels
von Hierakonpolis, zusammen mit der Kupferstatue Pepis und der Schieferstatuette Cha-
sec}.lems. Nach den Fundumsténden bestiinde demnach keine Schwierigkeit ihn in die 6. Dyn. zu

datieren. Vergleicht man ihn aber mit dem Leidener Léwen einerseits und den Léwenképfen
der 4. und 5. Dyn. (Tafel V) andererseits — aus der 6. Dyn. ist mir kein Vergleichsstiick be-
kannt — scheint er trotz der unvergleichlich besseren und fortgeschritteneren Formgestaltung

i \SN VANA‘S/;JNGAARDEN, Egyptische Kunst en Beschaving in’s Rijks Museum van Oudheden 1928
. 59, : '

8 H. 31 cm, L. 27 cm.

" QUIBELL-GREEN, Hierakonpolis I Taf. 45. L. 37 cm, H. 40 cm.

I. Rundplastische Liwen 25

eher in die Nahe des Leidener Lowen zu gehoren. Vor allem gemahnt die Art, wie die Ohren die
Gesichtsmihne gleichsam als verdicktes Ende des Haarwulstes abschlieBen, noch sehr an die der
vor- und friithgeschichtlichen Spielsteine. Das spidtere Alte Reich fiihrt die Gesichtsmdhne
deutlich vor den Ohren vorbei. Daher méchte ich ihn an das Ende der 2. Dyn. setzen, zu welcher
Datierung schon QUuIBELL® infolge der guten Ausfithrung des Stiickes kam.

Mit diesen beiden Lowen sei einmal die Verbindung hérgestellt zur Vorgeschichte und zugleich
die Uberleitung zu den eigentlichen AR-L&wen.

b) 4.—6. DYNASTIE

Leider ist uns nur eine einzige GroBplastik der Pyramidenzeit erhalten und zwar ein schreitender
Lowe mit vorgestelltem linken FuB in der Art der spétsaitischen Lowen®!. Er ist nicht voll-
endet, bis auf den Kopf fast vollkommen zerstort, doch wirkt dieser ungeheuer eindrucksvoll
(Tafel V, 1), mit dem geschlossenen Maul ynd der leicht angedeuteten Gesichtsméhne, die sich
jetzt aus dem Zipfel iiber der Stirn vor den Ohren vorbei in die eigentliche Halskrause ver-
breitert — im Gegensatz zu den bisherigen Lowen, bei denen die Gesichtsmihne erst von den
Ohren ab begann.

Gefunden wurde er von BORCHARDT®? in einem Raum hinter dem Siulenhof des Pyramiden-
tempels; in dessen Westwand befindet sich eine Nische, und in ihr stand der iiberlebensgroBe
Lowe. Wenn wir uns fragen, was der Léwe an dieser Stelle bedeuten soll, so kommen wir nach
den obigen Ausfiithrungen (s. S. 20{.) erneut zu dem Ergebnis, da3 er wiederum als Symbol fiir
den Herrscher steht und als solcher in dieser Nische gottliche Verehrung genoB.

BORCHARDT kam zu einer anderen Deutung®: er sah in ihm einen Tempelwichter, mit der-
selben Bedeutung, die den Lowenriegeln der Spitzeit zugrunde liegt, und ging aus von der

Hieroglyphe Q g = abwehren, die auch zuweilen mit dem Lowen geschrieben wird. Dies
ist aber erst seit dem Mittleren Reich der Fall, entstanden aus einer Verwechslung der

hieratischen Zeichen fiir ein Werkzeug s«=., das spiter in den Pflug *\ s umgedeutet wurde, mit

dem fiir den Lowen®. In der 18. Dynastie wird die Schreibung mit dem Lowen hdufiger, in
griechischer Zeit steht gern das einstige Determinativ als Abkiirzung fiir das ganze Wort?85.
Also frithestens im Mittleren Reich bekommt der Lowe das Pradikat des Abwehrens und auch
nur, soweit das Schriftzeichen des Lowen $x¢ zu lesen ist. Keineswegs ist jede Lowenfigur ein
Abwehrsymbol, auch nicht in der Spitzeit.

Der Gedanke von der magischen Abwehrkraft des Lowen ist an sich viel dlter und hat gar
nichts mit dem $¢ der BorcEARDT schen Idee zu tun, sondern reicht bis in die Vorgeschichte
zu den ersten Lowenamuletten zuriick; in dem Augenblick, wo in dem Lowen ein iiber-
sinnliches, ddmonisches Wesen erkannt wurde, konnte man sein Abbild zu eben seiner Ver-
treibung benutzen. Als man in dem Léwen den Gott und Konig-Gott zu sehen begann, wurde
er zum Vertreter der gottlich-kéniglichen Wiirde und damit schon unbewuBt wiederum fiir
fahig gehalten, Boses zu vertreiben, da diese Macht in dem Wesen des Konig-Gottes begriindet
lag. Eine Abwehr also auch, aber erst sekundérer Art.

Dasselbe gilt fiir die Wasserspeier, die in Léwengestalt nur an Paldsten und Tempeln zu suchen
sind; hier wird man sicher die ,,Abwehrfdhigkeit® des Tieres mit dem ,Abfiihren* des un-

80 QUIBELL-GREEN, a. a. O. S. 11f.

81 FECHHEIMER, Plastik, Taf. 44; CAPART, DocumentsII Taf. 38 A; H. 0,85m. DaauBBer dem Kopfnoch mehrere
Bruchstiicke gefunden wurden, konnte BoRCHARDT, Grabdenkmal des Ne-user-ré, S. 69, feststellen, da der
Lowe urspriinglich schreitend dargestellt worden war. Vgl. dazu den Loéwen in Bologna (nicht Vatikan),
Maspero, Gesch. d. Kunst, Fig. 497.

82 Ne-user-ré S. 16 Abb. 7; heute in Kairo.

8 A. a. O. S. 16 unten.

84 Siehe MOLLER, Hierat. Pal. I, Nr. 600, 468, 125.

88 WB IV, S. 504.
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angebrachten Regenwassers zusammenbringen kénnen, mit dem §xZeichen dagegen erst in der
Spitzeit®. Bei den l6wengestaltigen Bronze- und Steinriegeln der Spitzeit ist dann der Begriff
des Abwehrens allein in den Vordergrund getreten und die Beziehung zu dem Léwenkénig ver-
lorengegangen. Dieser ausschlieBliche Abwehrgedanke liegt aber fiir die Zeit des Alten Reichs
noch nicht vor.

Die Léwennische befindet sich neben der einzigen Eingangstiir in den hinteren Tempelteil.
Da ein Verschlufl der Tiir von auflen nicht als ausreichend erschien, baute man einen schmalen
Gang von der linken hinteren Ecke der Nische schrig durch das Zwischenmauerwerk, bis man
hinter die Eingangstiire kam, so daB man den Riegel auch von innen vorschieben konnte, ohne
daB AuBenstehende dies bemerkten. Nach BORCHARDT stand der Léwe hier als ,,Abweiser,
sozusagen als Riegel, um das Geheimnis des Ganges zu hiiten. Letzteres ist insofern richtig, als
man sicher nicht gewagt hat, hinter den Léwenkifig zu treten, sondern in gemessenem Abstand
ihn von vorne verehrte und deshalb gar nicht in den Bereich der geheimen Gangtiire kam. Auf
diese Weise allerdings ,,verwehrte der Léwe den Zugang.

Auch das iiberlebensgroBe Format des Lwen wire fiir einen abweisenden Wichter nicht iiber-
zeugend, nicht wenigstens in Agypten, wo wir diese Art Tiirhiiter tiberhaupt nicht finden. Er-
kennt man dagegen in dem Léwen den Konig®, so bekommt auch die GroBe ihren Sinn, denn fiir
den Pharao war das iibergroBe Format fast in allen Zeiten ein Zeichen seiner Allmacht, besonders
im Alten Reich; und neu war die Lowenkénigdarstellung in der 5. Dynastie auch nicht mehr,
denn seit ungefihr 150 Jahren war bereits die groBe Sphinx von Giseh vorhanden®s.

II. WASSERSPEIER

So trocken das Klima in Agypten war, machten doch die wenigen, aber heftigen Regengiisse
eine Entwisserung der Gebiude notwendig. BORCHARDT® macht den Verlauf dieser Ent-
wiasserungsanlagen deutlich und schildert zwei Méoglichkeiten, einmal das Wasser durch Wasser-
speier, zum zweiten durch Abfallrohre zu entfernen. Fiir uns ist hier nur die erstere bedeutsam.

Das Wasser wurde von den hoheren auf die niederen Décher mittels einfacher Wasserspeier
in Form von vorgestreckten Rinnen geleitet, wonach es schlieBlich durch dieselbe Vorrichtung
vom letzten Dach frei hinunterspritzte®,

Diesen zunichst einfachen Rinnen wurde seit dem Alten Reich auch die Form eines Lowen-
vorderteils gegeben. An der AuBenmauer saBen sie zumeist in der oberen Hilfte??, da bis hierhin
die dahinterliegende Dachhshe reichte, und ragten mit dem Vorderteil aus der Wandfliche. Die
Brust war unter der Gesichtsmihne durchbohrt und zwischen den ausgestreckten Pfoten lief
das Wasser auf einer Rinne hindurch und fiel frei hinunter®. BORCHARDT erwihnt bereits den
grundlegenden Unterschied zwischen diesen und den griechischen Léwenwasserspeiern, denen das
Wasser aus dem Maule floB.

In der Form blieben sich diese Wasserspeier immer gleich und sind auch fiir das Alte Reich
kaum anders zu denken. Die Rundung zwischen den Beinen fiir das AusfluBloch sieht
man am besten bei dem in Abu Gurab gefundenen Stiick aus Basalt? (Tafel V,2—3). Das
Maul ist geschlossen, die Gesichtsmihne umrahmt den Kopf glatt und rund ohne Zottel-
zeichnung, und der Ausdruck ist gespannt und aufmerksam. Ein paar bei BORCHARDT erwihnte

Krallen beweist, daB auch dieser Léwe mit ausgestreckten Pranken auf der Quader, die die
Rinne trug, lag.

8 WB IV, S. 506.

87 An eine Léwengottheit wird man kaum denken kénnen, da es in den Totentempeln der Kénige des Alten
Reichs keine Kapellen gab, in denen einzelne Gétter verehrt wurden.

8 Siehe S. 32.

8 NE-USER-RE S. 61 £f.

% Vgl. BorRCHARDTS anschauliche Skizze vom Tempel Amenophis’ I11. in Luxor. AZ 34, 1806, S. 130, Anm. 1.

°1 Vgl. DENDERA nach JHQUIER, Temples Ptolém. et Rom. Taf. 57.

92 JEQUIER, a. a O. Taf. 58, 2/3.

%3 v. BISSING-BORCHARDT, Ré-Heiligtum I, S. 55, Abb. 49/50. JEQUIER, Temples Memph. et Théb. Taf. 9, 3.

II. Wasserspeiey 24

Ein weiterer Wasserspeier befindet sich im Berliner Museum?®. Ahr{elte de'r eben ge'zn}elm;lte
mit seinem schmalen Kopf noch fast einem Hund, so hat dieser das breite, typ1§che Gesic .tkes
Lowen, mit einem ernsten, beinahe etwas traurigem Ausdruck (Taf.el V, 5)'. Die Obren V\{1rh ten
sehr stilisiert, ihre Muschel ist wie eine senkrecht ausgebohrte Rille geblld.et. Die 'Gesi)c 5=
méhne ist mit wellenférmiger Innenzeichnung rund um den Kopf gelegt., die noch 51cht. aren
Teile der Brust- und Nackenméhne in gravierten Zotteln gearb.eltet%. .].Er ist ganz ausgezeu:}met
gearbeitet und hat fast eine gewisse Ahnlichkeit mit den grie.chls?hen. LO\fven, wie sch(?n SCHAFER
hervorhob®. Die genaue Wiedergabe von Einzelheiten datiert ihn in die 5. Dynastie. .

Zu erwihnen ist noch ein kleinerer Wasserspeier aus dem Tefnpel fies .Unas, der stark ver-
wittert und nur in einer schlechten Abbildung zugénglich, keine stilkritische Untersuchung

gestattet?’.

II. THRONE

In der 5. Dynastie beginnen an Mébeln dje schon vorher auftretend(.en L'dwenbeil-le sich geg;n
die bisher {iiblichen Stierfiife durchzusetzen, um sich von dieser ijlt ab r'leben jenen zu de-
haupten. Es scheint, als seien Léwenverzierungen zunichst nur auf im Besitz d.c.zs Komgs (:1 er
seiner Verwandten befindlichen Gegenstinden angebracht worden. Erst allmihlich wurden
sie wohl auch von Personen nicht koniglichen Blutes in AnsPruch genommen. Auch"das ljt}e;-
fiiBige Bett weicht dem Lowenbett, das allerdings noch keine Verzierung durch Lowenkopfe

kennt?. o
Auch die das Lowenbett bezeichnende Hieroglyphe 9= scheint vor der 6. Dynastie nicht

nachweisbar zu sein?. Dagegen haben wir aus eben dieser Zeit Zeugn'is.vor% solcPerart aus-
gestalteten Betten. Auf dem Sarkophag des Mena von Dendefa. sind z'wel‘ r.1cht1ge‘a Lowenbetten
abgebildet, wihrend wir aus den Grdbern des Meru und Sebki in Heliopolis wenigstens genaue
S i n ihrer Betten besitzen°. .
Belbr?hcrlfezﬂmgffamidentexten ist der hndw-Hocker hin und wieder mit L'o'"wenbe}nen belegt'ml;
dort findet sich auch schon eine interessante Stelle, nach der e%n Thron Léwenkdpfe und . t}ier-
beine zugleich hat1%?, was m.W. auf bildlichen Darstellungen nicht vorkommt. Auch scheint es

ein ,,Haus der Throne* gegeben zu haben und Beamte dafiir'®3. Ob man in diesem pr-hnt ([_*:]M,gv\A
ﬁ%ﬁ ), wobei hnt wohl fiir den hndw-Sitz steht, unbedingt ein Haus fur Lc?wenthrone ?u se.hen
hat, mag dahingestellt bleiben, wenn auch das Determinativ Léwenbeine zeigt; der gewdhnliche
hndw-Sitz hat im allgemeinen keine TierfiiBe.

An Thronen kommen Lowenkopfverzierungen mit der 4. Dynastie i{uf, ni(-;ht an einfachen
Hockern, sondern an Sitzen mit Lehnen, die dadurch schon als reprisentativer Gegenstand

gekennzeichnet sind.

- -ré S. Abb. 44;
9 Inv. Nr. 16700. H. 0,20 m; Carart, Documents II Taf. 38 C. BorcHARDT, Ne-user-ré S. 63, 44

ScuHAFER, VAKS? Taf. 47, 2. . .
% Vgl. die Mahnenbruchstiicke aus dem Totentempel des Sahuré. BoRCHARDT, Sahuré I S. 66, Abb. 8.

96 Amtl. Berl. Ber. 1916/17, S. 152.
97 MasPERO, Gesch. d. Kunst S. 52 Abb. 88, aus Sakkara.

9 WREsz., Atlas III Taf. 4/5. . - .
% WENZEL, Die Formen der altig. Liege- und Sitzmoébel, Heidb. 1939, S. 59. Nach MOLLER, Hierat. Pal. I,

i i i i i h ohne Lowenkopf geschrieben.
84 wird die Hieroglyphe fiir Bett in der 5. Dyn. noc .
1°°3P::TRIE Dendereh Taf. 3. Vgl. JEQUIER, Particuliers Taf. 16; DARESsY in Annal. Serv. 16, S. 196 u. 202.

101 WB III S. 314, Pyr. 134.

102 Pyr. II%'wpq%— z @ ﬁ®§f1} q&‘DL Jvkq m @5’&@ & ﬁ ggm

— § S @x‘:» k DU/ S § g pj ~o~ &< ..6r sitzt namlich auf diesem seinem kostbaren
<E=S = o e

Thron, dessen Gesichter die grimmig blickender Lowen und dessen Fiile die Hufe eines Wildstieressind”.

Vgl. auch Pyr. 8ood.
103 Vgl. MARIETTE, Mastaba A 1, S 70.
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An den Thronen von drei Chefrenstatuen sehen wir sie gut erhalten!®®, Von vorne sind die
beiden Kanten des Sitzes durch je ein Lowenvorderteil gebildet, von der Seite erscheinen die
hinteren Kanten in Form von Lowenbeinen im Relief. Die Fiile der Tiere stehen auf gerillten
Klotzen, wahrscheinlich um den Léwen hoher zu stellen, da sonst, um eine normale Sitzhohe zu
erreichen, die Beine unnatiirlich lang geworden wéren0s, '

"Die Lowen der Statue Nr. 13 sind vom bisher bekannten Typ mit geschlossenem Maul und
der runden, glatten Gesichtsmihne. Hierzu gehéren auch der alabasterne Lowenkopf in Berlin06
(Taf. V, 4) und ein Bruchstiick in Leipzig!??. Die Konturen des Gesichts sind weich, die Durch-
bildung ist auf die groBen Linien beschriankt.

Auch bei den Léwenkopfen wird der Stilunterschied zwischen der 4. und 5. Dynastie deutlich,
wenn man den Alabasterkopf mit dem Berliner Wasserspeier (Taf. V, 5) vergleicht, der die in der
4. Dynastie bevorzugten reinen Flichen in viel mehr Details auflost.

Eine davon etwas abweichende Form ist es, die dann fiir die Léwenkopfe an Mébeln giiltig
werden sollte. Wir finden sie an den Chefrenthronen Nr. g und Nr. 14'%8; die Gesichtsmadhne
bildet iiber der Stirn noch die Spitze, teilt sich dort, biegt hinter den Ohren um und fillt an
beiden Seiten nach des Gesichts nach Art einer Frauenperiicke herunter — die eigentliche runde
Gesichtsmihne, die unter dem Kinn zusammenlief, ist verschwunden. Eine eindeutige Erklarung
hierfiir zu geben, fallt ziemlich schwer. Am meisten wird man natiirlich an die Sachmet-Statuen
und -Bronzen erinnert, aber selbst bei ihnen sind urspriinglich Mahne und Periicke noch nicht
verschmolzen!®. Auch wird man sich fragen miissen, ob man an den Thronen Léwengottinnen
suchen soll. Ich mochte eher vorschlagen, in den beiden Médhnenzipfeln ein Analogon zu den
Lappen des Konigskopftuches zu sehen, wobei die Vorstellung vom Lowen als Attribut der
koniglichen Macht und als Sinnbild des Konigs zusammengeworfen wurden.

Noch in anderer Weise konnte der Lowe einen Thron verzieren, indem er im Relief an der
Seite des Thrones erscheint, gleichsam eingespannt in die Umrahmung des Sessels. Ein schénes
Beispiel bietet hierzu ein Thronsessel aus dem Grab des Mereruka'® (Tafel VI, 1). Hier handelt
es sich um die Sinfte der Frau des Grabinhabers, von der wir wissen, daf3 sie eine Prinzessin

war. Da nun ihre Sinfte mit dein Léwen verziert ist, nicht aber auch die ihres biirgerlichen
Gemabhls, so spricht eben diese Tatsache dafiir, dal urspriinglich nur Gegenstinde von Ange-
horigen der koniglichen Familie Lowenschmuck trugen. Der Lowe sitzt aufrecht und der
Schwanz ist in ausladendem Bogen nach unten geschwungen, um die entstandene leere Ecke zu
filllen. Die Mahne fillt in einem breiten Lappen auf die Brust; sie schliet nicht gerade an die
Gesichtsmihne an, sondern zieht sich im Bogen {iber die Schulter, bildet hinter ihr einen langen
Zipfel, lduft gebogen aufwirts und beschlieft auf dem Riicken eine kurze Nackenmidhne. Dieser
Form sind wir schon bei den Spielsteinen der C-Léwengruppe (s. S. 16) begegnet, die in der
1. Dynastie diesen Typ bereits vorbildeni!l,

IV. THRONPODESTE

In den Pyramiden zweier Koniginnen der 6. Dynastie!*? sind in einem Raum unten an der
Wand schmale Friesstreifen angebracht, auf denen laufende geschmiickte Lowen zu sehen sind
(Tafel VI, 2). Anscheinend haben wir es hier mit Darstellungen von Thronen oder Baldachinen
104 BorCcHARDT, Statuen I Taf. 3, 9 und 4, 13/14.

105 WREsz., Atlas I1I Taf. 2 und Text zu Taf. 2, 1b. Hier stehen die Beine aulerdem noch auf einem glatten,
oben abgeschnittenen Kegel, wohl aus dem obengenannten Grund und nicht, wie WREsz. vermutet, um
ein AbstoBen der Klauen zu verhindern.

106 H. 19 cm. Inv. Nr. 21762; Prop. Kg I3, 245; CAPART, Documents II Taf. 38 B. SCHAFER, 2 Tierkdpfe in
Amtl. Berl. Ber. 38, S. 144; VAK? Taf. 47, 1.

107 HonscHER, Chefren, S. 99 Abb. 119

108 Vgl. auch JHEQUIER, Les Pyr. des Reines Neith et Apouit Taf. 4, unten.

109 Siche BorRCHARDT, AZ 36 (1898), S. 6 Abb. 4/5.

110 WrEesz. Atlas ITI Taf. 11 und 11 A.

111 Auch von einem solchen Sessel miissen die beiden Bruchstiicke in Berlin Nr. 15312 und in der Leipziger
Universititssammlung sein, HOLsCHER, Chefren S. 100 Abb. 124.

112 JEQUIER, Les Pyramides des Reines Neith et Apouit Taf. 4 und 5. Dsgl. La Pyramide d’Oudjebten S. 17
Fig. 13; vgl. dazu zwei Bruchstiicke des Sahuré, BorcHARDT II Taf. 43.
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zu tun, deren Untersitze in den Friesen erhalten sind. Die spitzen Dreiecke, die den Podesten
vorgelagert sind, bilden die Treppen, welche zu dem Thronsessel er'nporfuhrenll", vor dessen
Inhaber Minner und Frauen ihre Ehrfurcht bezeugen. Zwei der vier Lowen laufen au.f das
Zeichen der ,,Vereinigung der beiden Liander” zu, das sich sehr hiufig an Thronen ﬁr}det,
wihrend die anderen beiden ihnen den Riicken kehren, se daB sich ihre Schwénze iiberschn.e1den.
Eine fiir Agypten ungewohnliche Darstellung, zu der die Parallelen fehlen. Er.innern wir uns
aber an die Siegel aus Warka IV und Assur'4, so haben wir hier das Grundmotivis, .
Wie solch ein Thronpodest mit Treppenaufgang in Wirklichkeit ausgesehen hat, mag eine
Rekonstruktion aus dem Palast Ramses’ II. in Kantir verdeutlichen!1é, Statt der Gefangenen
hat man sich die laufenden Lowen zu denken. Doch noch ein weiterer Fremdkorper Igac}'lt
stutzig, und zwar die bliitenartigen Rosetten an den Schultern der Lowen.!16* Sie sind wie die
Miahnen und Bander, die um den Koérper der Tiere gewickelt sind, in bunten Farben gemalt.
Das heiBt wohl, daB man bei besonderen Gelegenheiten zahme Lowen mit Biandern schmﬁf:ktfz,
anch die Rosetten konnten dazugehort haben, obwohl freilich nicht recht ersichtlich .ist, wie sie
anzubringen waren, damit sie nicht"abﬁelen.Parstellungen von geschmﬁcktfan Lowen g.lbt es sonst
nur vereinzelt aus dem Mittleren und Neuen Reich; zwei Beispiele in Deir el-Bahari und Ka?-
nak1” (Tafel VI, 3) zeigen dort ebenfalls Binder, statt der Rosetten aber k(?nzefltris.che .Krei'se.. Die
Bedeutung der Rosettenverzierung ist noch ganz unklar, vor allem, da sie nicht in einheitlicher
Form auftritt. Bliitenrosetten sind hiufig in Mesopotamien; sicher liegt ihnen neben ornamentaler
Verwendung eine bestimmte symbolhafte Bedeutung zugrunde'8. Bei den ﬁgypti§chen .Léyven
kenne ich die Bliitenrosetten iiberhaupt nur aus dem Alten Reich, und zwar erscheinen sie iiber
dem Schultergelenk. Bei den wenigen Beispielen aus spaterer Zeit werden die l'iosette.n nicht mehxf
bliitenartig dargestellt. So zeigt ein Lowe aus dem Grab Chnumhoteps II. m.Bem Hg.san zwel
Kreise mit speichenartiger Innenzeichnung tiber dem Schulter-und ausnahmsweise auch iiber dem
Hiiftgelenk1?, der Lowe Sethos’ I. aus Elkab einen runden Kreis nur iiber Qem S'chultergele.rlliz
(s. S. 49). Vergleicht man dazu den Relieflowen von der Treppenbalustrade in Deir el—BaI_;an
(Tafel VI, 4), sowie die Lowen von der Kopfstiitze und Salbbiichse ’I‘u‘cencha'unons1 A s0
findet man diesen Kreis in einen Haartuff aufgelost, der auch heute noch bei bestimmten afri-
kanischen Lowen zu finden ist. Die Haare des Tuffs sind dunkel und heben sich schwarzlich
von dem iibrigen Fell ab. Auch in Palédstina und Mesopotanmie tritt 6fters der Haart.uff auf;
das fritheste Beispiel dieser Art sind die Lowen der Nergal-Platte vom Mekal-Tempel in Betk_1—
Shan!?2, Nach Rowe ist das gewohnlich die Bezeichnung eines hoheren Wesens und kommt in
den genannten Gegenden héufiger vor'2s, Vielleicht liegt fiir die éltere Zeit il.l Bezug auf d%e
Rosetten eine Verbindung symbolhafter Art mit Vorderasien vor, moglicherweise war aber die
naturgetreue Ubernahme des Haartuffs vom lebenden, Vorbild das Primaére, l.md wurde er e.rst
sekundir ornamental umgestaltet. Andererseits ist an die spatvorgeschichtlichen Messergriffe
113 Ein einfaches, nur mit einem bunten Streifen verziertes Podest, dessen Treppe auch nur durch eine schrage
Linie angedeutet ist, zeigt NAVILLE, Deir el-Bahari IV Taf. 101.
114 ScHARFF, AZ 71,5 98, Abb. 3 u. 4. . )
115 Die Lowen von einem Fries unter dem Geison des Kasr el-abd in Tyrus aus der Zeit der Ptoleméderherr-
schaft in Palastina zeigen keinerlei Schmuck, auch keinen Haartuff. WATZINGER, Denkméler Palastinas 11
Taf. 22, Abb. 52/3.

116 HavEs, Glazed Tiles, S. 13, Fig. 1. .

16a Nachtrag bei der Korrektur: Hieriiber handelt jetzt ausfiihrlich HeLenE J. KanToR in JNES VI, 4 (1947),
S. 250ff. ’

117 NaviLLE, Deir el-Bahari III Taf. 85 = J#QUIER, Temples Memph. et Théb. Taf. 34, 3; EVERs, Staat I
Taf. 18 (Sesostris I.) = JEQUIER, a. a. O. Taf. 56, 5. . ‘ .

118 CHrISTIAN, Altertumskunde I Taf. 102. Bei diesem Rind der Djemdet-Nasr Stufe aus Uruk sind die
Rosetten wahllos iiber den Kérper verteilt. . .

119 NEwBERRY, Beni Hasan I Taf. 30 = ROSELLINT, T Monum. Civili dell’ Egitto e della Nubia Il Nr.22, 1.

120 T ANGE, Ag. Kunst Taf. 57. ‘ . . ‘

121 CoArTER, Tutenchamun III Taf. 35B; II Taf. 50/1. Der Akeru-Lowe auf einer Vignette zeigt gleichfalls
den Haartuff. B. Metrop. Mus. Eg. Exp. 1921/2, S. 53, Fig. 4.

122 Rowe, The Topography and History of Beth-Shan, 1930. ) .

123 MACALISTER, The Excav. of Gezer II S. 442 Fig. 524; REIsNER, Harv. Exped. at Samaria I, S. 333;
ebenda II Taf. 80; SCHUMACHER, Tell el-Mutesellim S. 88 Fig. 128; Prop. Kg. 113, S. 566.
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zu erinnern, die ebenfalls verschiedentlich mit Bliitenrosetten verziert sind?*. Wie wir
sahen, haben sie schon aus anderen Griinden Beziehungen zum vorderasiatischen Kreis ver-
raten (s. S. 21f.). Nach dem bisherigen Befund kann man scheiden in Verzierungen durch
Bénder und Rosetten — wozu auch die beiden Beispiele aus Karnak und Deir el-Bahari zu
zdhlen sind, obwohl dort an Stelle der Rosetten konzentrische Kreise erscheinen; da diese aber
bunt ausgemalt waren wie die Bander, werden sie wohl nur ornamentale Verzierungen gewesen
sein — und andererseits in einfache Kreise und sternartige Gebilde, zwischen denen das Speichen-
rad aus Beni Hasan die Verbindung herstellen mag, die in stilisierter Weise einen in Wirklichkeit
vorhandenen Haarwirbel andeuten kénnen. Ob die letztere Art auch mit Mesopotamien in
Zusammenhang zu bringen ist, wage ich nicht zu entscheiden; nicht jeder dgyptische Léwe mit
Haartuff trigt sonst noch fremdartige Ziige. Auffallend bleibt nur, daf diesen Haartuff nicht
alle dgyptischen Lowen haben, sondern daB er auf einige wenige Beispiele beschrinkt bleibt.

V. OPFERTISCHE

Auch in den Altar- und Opfertischen besitzen wir eine Reihe von Stiicken, zu denen der Léwe
in Bezug gesetzt wurde. Sie stammen aus der Zeit, da die Umwandlung der Mébelstiitzen von
Stierbeinen in solche von Léwen vor sich ging und die Throne mit Léwenkspfen geschmiickt
wurden. War letzteres bedingt durch die nahe Verbindung mit dem Konig, — die Sitze waren
urspriinglich sicher nur fiir den Herrscher bestimmt, — so kénnte die Lowenverzierung der
Opfertische dhnliche Griinde haben, wenn man annehmen will, daB sie fiir den alleinigen Ge-
brauch des Koénigs bestimmt waren, der auf ihnen selbst den Géttern opferte.

Wir kennen aus der 3. Dyn. ein Beispiel, das in verschiedener Beziehung merkwiirdig ist. Es
handelt sich um einen rechteckigen Opfertisch aus Sakkara, der in der Eingangskolonnade des
Djoser-Tempels, zwischen der 6. und 7. Sdule der Siidseite gefunden worden ist'? (Taf. VII, 3).
Nach Angabe von FIRTH!?6 soll er sich an seinem urspriinglichen Aufstellungsort befunden
haben. 14 Lowenképfe verzieren den Rand des Tisches, je vier sind an den Lings- und je drei
an den Schmalseiten, so daBl immer zwei an den Ecken zusammenstoBen. Sie sind vom Typ der
B-Gruppe Lowen, mit aufgerissenem Maul und gefletschten Zihnen, zwischen denen noch ein
Stiick der Zunge sichtbar wird. Sie haben ganz den wilden Ausdruck, den wir fiir diese Gruppe

bezeichnend fanden und den wir hier bis in die 3. Dyn. nachleben sehen'??. Die rechteckige Ober- -

fliche ist innen ausgehshlt und bildet ein flaches Becken. Da die eine Schmalseite von zwei

tiefen Rillen durchbrochen wird, liegt die Annahme auf der Hand, daB das Becken zur Aufnahme

von Flissigkeit, die Rillen zu deren Abflul} gedacht waren. Demnach muB es sich um einen

Altar oder Opfertisch handeln.

Von gleicher Art kennen wir Beispiele auf Reliefbruchstiicken aus dem Ré-Heiligtum des Konigs

. Ne-user-ré'?® (Taf. VII, 1). Jene haben ebenfalls 14 Lowenkopfe, besitzen aber keine AbfluB-

rillen, dagegen ist jeweils die Oberfliche — die Darstellungen sind in Aufsicht gegeben, — in der

Mitte abgeteilt. Vor jedem dieser Lowentische steht jeweils der Kénig, wihrend Priester bei der

Zeremonie assistieren. Aus den Beischriften geht nur hervor, daB Stoffe und Ol gespendet und

gerduchert werden soll. v.BissING verlegt die Handlung in Magazine oder Speicher'®, wihrend

BORCHARDT sie mit den ,, Thronen in den vier Himmelsgegenden® beim Heb-§ed-Fest zusammen-

bringt!® und zum Vergleich die Thronzeremonien aus Bubastis heranzieht!3t (Taf. VII, 2). Hier

sieht man Kénig Osorkon der 22. Dyn., umgeben von zwei Géttern auf einem Thron sitzen, auf

drei weiteren Thronen stehen jedesmal zwei Gottheiten allein ohne den Kénig, und die Beischrift

macht deutlich, daBl Osorkon jeden Thronzubesteigenund das Gesicht nach einer der vier Himmels-

124 CaparT, Prim. Art Fig. 33, 37, 38.

128 FIrTH, Step Pyramid I1 Taf. 56. 1,05 mX 0,62 m X 0,35 m. Annal. Serv. 26, S. 100, Fig. 2.

126 A a. 0. 1S. 66.

127 Gute Abb. bei Capart, Documents II Taf. 37. Vgl. die etwas spéteren Léwenkdpfe aus E1 Obéd, Unger

Sumer. und akkad. Kunst S. 8o.

128 v, BissING, Ré-Heiligtum IT Bl 23.

120 Nicht Truhen, wie v. BissiNG annahm (s. Text S. 7.)

130 AZ 61, S. 30ff. mit Bl IIa

131 Navirrg, Festival Hall Taf. 2, 4—¢ u. Taf. 28. — Vgl. auch AZ 61, 34, Abb. 1.
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richtungen zu wenden hat. Die Darstellung der Throne unterscheidet sich aber wesentlich von
den vorher genannten Lowentischen. Zwei der Throne haben vorn und hinten eine Verzierung,
die einen Lowenkopf darstellen kénnte. Ob aber in dem Doppelzacken unter der Sitzfliche (die
Throne sind in Seitenansicht wiedergegeben,) ebenfalls zwei Lowenkopfe zu erkennen sind, ist sehr
fraglich, denn die beiden Zacken sind wesentlich schmaler und spitzer als die an den Ecken der
Sitzfliche. Wie dem auch sei, sicher ist, daB die Szenen von Bubastis sich auf Thronen abspielen.

In seinem Versuch, die Ne-user-Ré-Blocke richtig zusammenzusetzen, erginzt BORCHARDT das
erste Bild in der Art, daB der Konig auf den Lowentisch zu sitzen kommt. Von dieser Dar-
stellung ist in Wirklichkeit sehr wenig erhalten; auf Block 23,57 erkennt man noch vor dem
linken Bein eines Lowentisches einen auf eine Basis gesetzten Ful3, der wegen seiner GroBe aber
auch an die umwickelte FuBpartie zeitlich jingerer Osirisstatuen erinnert; auf Block 23,58
erkennt man den Teil eines Beines (?). Da beide Blocke sehr wahrscheinlich zusammengehoren,
wird die Erginzung des auf der Basis ruhenden FuBes zur aufrecht stehenden Person dadurch
erschwert, daB3 in diesem Falle die Krone des Konigs ein wenig in die die obere Bildfliche ab-
schlieBende Hohlkehle hineinragen wiirde. Die unter dem Sternenhimmel befindliche Hohlkehle,
wenn es sich iiberhaupt um eine solche handelt, wurde von BORCHARDT analog zu den folgenden
Szenen auch fiir unser Bild ergdnzt. So schien die einzige Losung, den Ko6nig auf den Tisch zu
setzen, wobei das Podest zum Schemel und der Léwentisch zum Thron wurde. Hiergegen spricht
aber entschieden die schlagende Ahnlichkeit der ,, Throne‘ mit dem Opfertisch aus Sakkara, der
seinerseits unmdoglich als Thron gedeutet werden kann. Beide sind mit 14 Loéwenk&pfen dekoriert ;
anstelle der AbfluBrillen finden wir bei den Beispielen auf den Ne-user-Re-Blscken Stege, die die
Oberfliache der ,, Throne‘ abteilen. In Verbindung mit Sitzfldchen sind sie schwer zu erkldren;
handelt es sich dagegen um Opfertische, so erhalten sie einen guten Sinn.

Die BorcHARDTsche Rekonstruktion des sitzenden Konigs basiert darauf, daf3 eine stehende Per-
son in dem von ihm angenommenen Bildrahmen keinen Platz findet. Es ist aber gar nicht sicher,
daB die Hohlkehle auch iiber der uns interessierenden Szene weiterzufiihren ist. Sie ist anders
angelegt als die folgenden, denn der Konig befindet sich hier vor dem Lowentisch, wahrend er bei
den restlichen drei Szenen hinter diesem steht. Es wire immerhin denkbar, daB diese etwas ver-
anderte Szene sich auch in einem anderen dufleren Rahmen abspielen sollte, ndmlich unter dem
freien Sternenhimmel, wihrend die folgenden Zeremonien in einer Art Gebdude stattgefunden
haben kénnten, das durch die Hohlkehle angedeutet wire, — immer vorausgesetzt, daB es sich
iiberhaupt um eine solche handelt. Auf dem von BORCHARDT in die gleiche Wandhohe gesetzten
Block mit den unterdgyptischen Zeremonien ist die Hohlkehle jedenfalls nicht vorhanden. Elimi-
niert man also die Hohlkehle fiir unser Bild, so findet auch eine auf einem Podest stehende Figur
noch Platz. Es miiBte sich dann infolge des Untersatzes wohl um eine Statue handeln, was auch
die GroBe des FuBles und die ganz vertikalen Linien des Beinfraginentes nahelegen; — wenn man
nicht annehmen will, daB der Konig fiir diese besondere Szene auf ein kleines Podest gestiegen
ist. Und somit stiinde nichts mehr im Wege, die ,,Throne® in Opfertische zu verwandeln.

Aus den vier Szenen bei Ne-user-Ré zog BorcHARDT den SchluB, daB sie wie in Bubastis ein Thronen in
den vier Himmelsgegenden darstellten. Dazu muf3 zunéchst erwahnt werden, daB die Vierzahl bei Ne-user-
Ré keineswegs gesichert ist. Vor dem ersten Bild der von BorcHARDT zusammengestellten Gesamtszene be-
findet sich eine grofle Liicke, in der sich, wenigstens theoretisch, noch ein weiteres gleiches Bild befunden
habenkonnte. AuBerdem fehlen diein Bubastis assistierenden Gotter und die Angabe der Himmelsrichtungen.
Allerdings darf man den groflen Zeitabstand nicht vergessen, der die beiden Darstellungen trennt und der
fiir die Verschiedenheit der Szenen in Rechnung gestellt werden muB. Es ist also durchaus méglich, die Idee
von den vier Himmelsrichtungen beizubehalten, nur mit dem einen Unterschied, daB es sich bei Ne-user-Ré
nicht um Thron-, sondern um Opferzeremonien handelt. BorcuarDT verweist selbst schon auf den groBen Ala-
basteraltar im Hofe des Sonnenheiligtums von Abu Gurab!2, Seine Form — vier nach den Himmelsrichtungen
orientierte htp-Zeichen — deutet darauf, daf nach jeder Seite hin geopfert wurde. Das 148t sich gut in Ein-
klang bringen mit unsern Szenen, die man sich, wie BorRcHARDT schon vorschlug, um einen Hauptaltar grup-
piert denken kann.

Eine andere Form von Opfertischen'® haben wir aus einem Grab (A 4) innerhalb der Um-
132 A.a.0.S. 37.

133 BorCHARDT, Denkm. d. AR Taf. 3 und Nr. 1322, unfertig; dazu Vorderansicht, AZ 36 (1898) S. 5 Abb. 3;
H.o0,95m, L.o,92 m
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fassungsmauer der Stufenmastaba (Tafel VIII, 1). Sie bestehen aus einem rechteckigen Block,
dessen Oberflidche nach hinten abfillt. In der Mitte hat diese eine schwache Vertiefung, aus der
die Fliissigkeit durch eine Rinne in ein darunterstehendes Gefi fliet. Wie bei den Thronen sind
die Kopfe an der Vorderseite plastisch, die Beine von der Seite im Relief ausgefiihrt. Neu auf-
treten die Schwinze, die sich um den Full des GefidBes legen, das sie so gleichsam an den Block
herandriicken. Um den Kopf zieht sich die runde, glatte Gesichtsmdhne, die vor den Ohren
vorbeilaufend auf der Stirn die Spitze bildet, wahrend die Brustmdhne bis auf die Hélfte der
Beine herabhingt. Die Gesichter haben einen friedfertigen, etwas stereotypen Ausdruck, der
sich bei allen Léwenverzierungen an Betten und Thronen gleichermaBen wiederfindet. Stilistisch
zu datieren sind sie in die 4. Dynastie, in die Ndhe der Chefrenthrone, wihrend sie BORCHARDT
auf Grund des Fundortes in die 3. Dynastie setzt.

Diese Form von Opfertischen lebte weiter noch im Neuen Reich, im Gegensatz zu den vor-
her behandelten, die mit der Pyramidenzeit ausgestorben scheinen. Im Grab des Haremhab hat
man einen ziemlich gut erhaltenen gleichen Tisch und Bruchstiicke von mehreren, wenigstens
aber vier Tischen gefunden'®. Die Brustmédhne war in dicken Zotteln gebildet, die in der Mitte
einen Inschriftstreifen mit dem Namen des Konigs freilie8. Die Kopfe waren getrennt gearbeitet
und sind nicht gefunden worden.

Ein sehr interessantes Stiick stammt aus den Opferspeichern siidlich vom Allerheiligsten des
Sahurétempels!®>. Hier ruhte die Opferplatte auf zwei frei durchgebildeten, sitzenden Lowen.
Erhalten ist uns der linke, dessen Brustmihne iiber der Schulter einen Zipfel bildet, wie bei dem
Lowen des Thronsessels aus dem Grab des Mereruka (s. S. 28 u. Tafel VI, 1). Neu ist jedoch, daB3
in dem Zipfelbogen ein kleiner Zacken erscheint, dem wir spiter immer wieder begegnen werden.
So haben wir in der 5. Dynastie den klassischen Typ des Mdhnenumhanges vorliegen, der die
Lowen und Sphingen der folgenden Zeiten kennzeichnet.

VI. DIE SPHINX

Unter der dgyptischen Sphinx verstehen wir das Abbild eines Konigs oder Gottes mit Lowen-
korper und Menschenkopf. Sie ist 136 in Agypten urspriinglich, nur mit einer Ausnahme aus dem
Alten Reich, ein minnliches Wesen; erst von der 18. Dynastie an tauchen vereinzelt weibliche
Sphingen auf. Unter den Fabeltieren der vor- und frithgeschichtlichen Denkmailer ist sie noch
nicht zu finden, ihr erstes Auftreten fillt nach unseren heutigen Kenntnissen in die Pyramiden-
zeit, und sie bleibt von da an eine der eindrucksvollsten Darstellungen der dgyptischen Kénige
bis in die Spatzeit.

Da Mesopotamien viel reicher an Fabel- und Mischwesen ist als Agypten, kénnte man ver-
sucht sein, -z_luch die Sphinx von dorther abzuleiten. Trotzdem wird man die Entstehung der
Sphinx in Agypten suchen miissen, denn in Mesopotamien scheint in der Friihzeit der reine
Sphinxtyp nicht bekannt gewesen zu sein, und spiatere Darstellungen auf Siegeln oder in Paldsten
kommen nicht mehr in Betracht. Die birtige Sphinx vom Bit Hilani im Nordpalast zu Ninivel3?
stammt aus viel jiingerer Zeit (669 — etwa 626 v. Chr.), so daB hier wahrscheinlich Erinnerungen
an die dgyptischen Sphingen vorliegen werden.

Bemerkenswert bleibt dabei freilich, daf3 gerade die mesopotamischen gottlichen Mischwesen
me‘i_s’c Tiergestalt und Menschenkopf haben!38, im Gegensatz zu dem umgekehrten Verhiltnis
in Agypten. Trotz der Vielfiltigkeit der Formen aber kennen wir aus dem 3. Jahrtausend keinen

134 Davis, The Tombs of Harmhabi and Toutankhamanou, Taf. 78.

135 BORCHARDT, Sahuré I S. 112, Abb. 144/5.

136 Trotz SPIEGELBERGS Ausfithrungen in Miinchn. Ak. SB. 1930, 8 méchte ich mich ScHARFF’s Ansicht
anschlieBen, nach der die Sphinx mit dem weiblichen Artikel in den deutschen Sprachgebrauch eingegan-
gen ist. Hdb. S. 522, Anm. 4.

137 Me1SSNER-OPITZ, Studien zum Bit-Hildni, Abh. PreuB. Ak. 1939, 18, Taf. 14.

138 Z. B. WooLLEY, Ur und die Sintflut, Taf. 23. Eine Ausnahme bildet bisher einzig der Stiermensch aus

Elhafadje, der aber bis auf die menschlichen Hande und den aufrechten Gang ein Stier zu sein scheint.
AZ 71, Taf. 11
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cinzigen mesopotamischen Lowen mit Menschenkopf, zu dem man die 4gyptische Sphinx in
Beziehung setzen kénnte. Dabei fillt noch eine andere Tatsache ins Gewicht: mit der Festlegung
des dgyptischen Stils nach der 1. Dynastie wird bewuBt alles Fremde, das bis dahin nach Agypten
gekommen war, ausgemerzt. Da wir fiir die Sphinx vor der 4. Dynastie keine Belege haben,
ist nicht anzunehmen, daB man gerade in dieser Zeit bei einem so wesentlichen Faktor, wie die
Sphinx ihn darstellt, fremdes Gedankengut {ibernommen und plastisch verwertet haben sollte.
Scheint also eine Verbindung mit Vorderasien in diesem Fall nicht moglich, miissen wir nach den
Ursachen zur Entstehung der Sphinx in Agypten selbst suchen.

Der #gyptische Stil, dessen Kunstform mit der 4. Dynastie gefestigt war, war von der noch
unsicheren und zum Teil ungefiigen Darstellungsweise in das beherrschte MaB hiniibergeglitten.
Auch fiir den Kénig schien das wilde Raubtier nicht mehr das geeignete Bild; man suchte nach
einer edleren, den Herrscher kennzeichnenderen Ausdrucksform und kam dabei auf die Ver-
bindung von Tierleib und Menschenantlitz, die in geradezu genialer Weise geldst wurde, wobei
die herabhéngenden Lappen des Konigskopftuches den Eindruck von Méhnenzipfeln vortiu-
schen und dem ganzen das Peinliche einer solchen unnatiirlichen Verbindung nehmen konnten.
Anthropomorphe Gotter mit Tierkdpfen gab es schon eher, wohl aus einer Vorstellung heraus,
nach der der Mensch einer bestimmten Entwicklungsstufe sich das Géottliche in seiner Gestalt
zu denken pflegt und je nach Art und Anlage das tierische Attribut im Anklang an eine einst
fetischistische Verehrung beibehilt. Der umgekehrte Fall, dem tierischen Gott einen Menschen-
kopf zu verleihen, wire eine profane Entheiligung des Gottes und ist nur denkbar, wenn das
menschengestaltige Wesen auch gottlichen Ursprungs ist. Bei den Konigen des Alten Reichs
traf dies zu. Sie waren zwar Menschen, sahen sich aber als Gétter, und ihr Tiersymbol war, ob-
schon naturhafter Dimon und dadurch géttlich, dazu durch ihre eigene, Person geheiligt worden.
Deshalb stellt auch die Sphinx keine Vermenschlichung vor, sondern einen Synkretismus des
tiergestaltigen Gottes mit dem menschengestaltigen Gottkonig. So sehen wir in ihr drei Grund-
elemente vereinigt, die ihre Eigenart fiir die Pyramidenzeit bestimmen: Lowe — Konig — Gott,
wobei die tierischen, menschlichen und gottlichen Ziige ineinandergeflossen und verschmolzen
sind und ein untrennbares Ganzes bilden.

Betrachten wir nun das eindruckvollste und einmalige Denkmal dieser Art, die groBe Sphinx
von Giseh!®®, Sie liegt in einer leichten Talsenke des Wiistenplateaus, siidlich der Cheops-
pyramide und nérdlich vom Aufweg zur Chefrenpyramide? in einem Steinbruch, aus dem be-
reits Cheops sich Steine fiir seine Bauten brechen lieB, und blickt nach Osten auf das Niltal
hinunter. Wie schon PLINIUS berichtet!4!, ist sie aus dem natiirlichen Felsen gehauen, und das
Fehlende ist durch Mauerwerk ergénzt worden.

Es wird heute wohl kein Zweifel mehr dariiber bestehen, daB sie zur Zeit des Chefren (um 2650
v. Chr.) geschaffen wurde und héchstwahrscheinlich diesen Konig darstellt142, Sie liegt wie alle
Sphinxplastiken ausgestreckt auf allen Vieren; die riesigen Tatzen sind etwas unproportioniert
geraten, der Hals ist im Laufe der Zeit zu diinn geworden, und das Gesicht weist dank der Be-
miithungen eines bilderstiirmenden Araberschechs und der Schiefliibungen der Mameluken starke
Beschidigungen auf. Farbspuren sind noch am Gesicht und am Kopftuch erhalten. Zwischen
den Tatzen liegt ein romischer Altar und davor eine gleichfalls romische Treppenanlage,
wihrend die iibrigen romischen Bauten durch die letzten Ausgrabungen entfernt worden sind.

Durch die starken Sandverwehungen wurde die Sphinx oft verschiittet und ist deshalb schon
im Altertum mehrmals ausgegraben und ausgebessert worden. Der erste Fall ist uns aus der
Regierung Thutmosis’ IV. bekannt43, weitere vielleicht unter Ramses II., der zwischen den beiden
Tatzen zwei Stelen errichtetel#, und dann wieder unter den Ptolemiern oder in der rémischen

13 T, 57 m, H. 20 m.

140 Plan bei BAEDEKER® nach S. 126, gute Abb. bei STEINDORFF, Ag. Kunst 182/3.

141 Nat. hist. 36, 17. .

142 DARESSY in Annal. Serv. 1o S. 41\,‘fﬁhrt an, daB die Kopftuchstreifen dieselben sind wie bei den von
REISNER 1908 gefundenen Mykerinos-Statuen.

13 Sphinxstele, ERMAN SB. Berl. Ak. 1904.

14 LogyvRE B 18, 19.

3 Schweitzer
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Kaiserzeit, wo sie erneut ausgebessert wurdel4s, Zugleich wurden der Kultplatz zwischen den
Beinen und um das Ganze herum Ziegel- und Steinmauern errichtet, um die Sphinx vor dem
Flugsand zu schiitzen. HERoDOT und andere griechische Reisende seiner Zejt erwihnen sie nicht
wahrscheinlich war sie in diesen Zeiten ganz unter dem Sand begraben. Die letzte moderne
Freilegung ist 1925/26 von der dgyptischen Altertiimerverwaltung ausgefiihrt worden.

Allgemein wird die Sphinx heute als Wichter der Chefrenpyramide angesehen. Ihr Standort
war bestimmt durch den Felsen, aus dem sie gehauen wurde, und man denkt sich ihr Entstehen
so0, daB ein Baumeister aus der zuféllig durch Wind- und Sanderosion gewordenen Form der
langgestreckten Felszunge zu dem Bildwerk angeregt wurde'®. War ihre Lage also von der Natur
selbst festgesetzt, so darf man in ihr nicht den ,,Wichter* sehen, denn ein solcher gehort, ganz
abgesehen davon, daB in Agypten der Gedanke eines ,»Wichters® oder ,, Tiirhiiters* weder hei-
misch noch verbreitet ist, sicherlich in die nichste Umgebung, vor oder an die Seite des zu be-
schiitzenden Objekts, und bei der GroBziigigkeit, mit der die Agypter schon im Alten Reich im-
stande waren, gewaltige Erdmassen zu verschieben, wire es durchaus méglich gewesen, den
storenden Felsen zu entfernen und fiir die Sphinx unmittelbar bei der Pyramide einen ge-
eigneten Platz zu finden, hitten sie das tiberhaupt im Sinn gehabt. Da die Sphinx nun aber
in dem Steinbruch liegt und wir an der oben genannten Entstehung als einer wahrscheinlichen
und méglichen festhalten wollen, kénnen wir in dem Denkmal nur ein Kultbild sehen, das zu
keinem anderen Zweck errichtet wurde, als den Herrscher in einer neuen Form zu verehren, und
das zu der Pyramide nur insofern in Beziehung steht, als sie hichstwahrscheinlich beide der
gleiche Konig geschaffen hat.

Zu einem solchen Riesendenkmal gehért aber notwendig ein Kult, und da dieser kaum im
Sande vor ihm stattgefunden haben wird, ein Kultplatz, bzw. ein Kultgebiude. Wihrend der
Freilegung der Sphinx in den zwanziger Jahren hat BARAIZE eine Tempelanlage gefunden,
die nordlich an den Taltempel des Chefren anschlieBt und damit direkt vor der Sphinx, aber
etwas tiefer als diese, liegt. Diese Anlage ist, wie der genannte Taltempel aus monolithen,
unbeschrifteten Blécken errichtet, so daB kein Zweifel dariiber bestehen kann, daB sie eben-
falls zur Zeit des Chefren entstand. Gegeniiber der Sphinx ist sie etwas nach Norden ver-
schoben, woraus man schlieBen kann, daB sie erst nach dem Taltempel erbaut wurde. Wihrend
der Ausgrabung wurden die Reste einer dariiberliegenden romischen Anlage bis auf eine heute
noch sichtbare Treppe véllig entfernt. Dieser Sphinxtempel hatte sicherlich nichts mit dem
Totenkult zu tun, sondern war dem in der Sphinx verehrten Gottkénig geweiht (Abb. 2).

Wir wissen, daB vom Neuen Reich an in der groBen Sphinx der heliopolitanische Sonnengott
Harmachis verehrt worden ist. Moglicherweise hatte man damals vergessen, daf} sie urspriing-
lich einmal einen Konig dargestellt hatte. Auch zu jener Zeit muB ein zu ihr gehoriger Tempel
existiert haben. Dies scheinen einige Stelen zu bestitigen, auf denen jeweils ein Kénig vor der
groBen Sphinx steht, die durch die Beischrift Hr m sl-t (Harmachis) als diese gekennzeichnet ist.
Auf allen Stelen liegt sie auf einem Untersatz, was um so ungewdhnlicher ist, als alle anderen
Sphingen nur auf einer einfachen Plinthe ruhen. Hier folge eine Zusammenstellung der Stelen:

I. Zwei Stelen Amenophis’ I1. (Annal. serv. 37,S.129, Taf. 1u. 2und a. a. 0. 38, S. 52, Taf. 9.

2. Sphinx-Stele Thutmosis’ IV. (LD III. Taf. 68).

3. Stele a. d. Zeit Thutm. IV, (HS5LscHER, Chefren S. 108, Abb. 150).

4. Stele a. d. 18. Dynastie (BoREUX, Cat. Louvre I Taf. 7, C 273).

5. Stele a. d. Zeit Amenophis’ I1114® (HSLSCHER a. a. O. S. 107, Abb. 158).

6. Stele Louvre B 18 von Ramses II. (BOREUX a. a. O. S. 62/63).

145 SPIEGELBERG, Rec. trav. 17, S. 158 wirft die Frage auf, ob das Steine-zichen (fiir) zu der Sphinx von
MenneFeR fiir Ausbesserungsarbeiten gedacht war. Pap. Turin 19, 2 und 9.

146 Vgl. dazu HOLscHER, Chefren, S. 18, der nicht annehmen mochte, daBl man den Taltorbau von diesem
Felsen tiberragen lassen wollte; man muBte ihn entweder abtragen oder ihm eine Kunstform und damit
Daseinsberechtigung geben.

4% Ein Reliefblock aus Deir el-Medineh zeigt Amenophis I. und I1. opfernd vor dem sphinxgestaltigen Amon-
Ré, der als Herr von Luxor bezeichnet, auch auf einem solchen tempelartigen Untersatz ruht. Ob hier
nicht einfach eine Ubernahme der Vorstellung von der Giseh-Sphinx vorliegt ? Chronique d’Egypte,
Juli 1939. S. 271, Fig. 2.
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Abb. 2

4. Stele Louvre B 19 (BoREUX a. a. O. S. 62/63). . “

8. Sogenannte Stele der Tochter des Cheops (MARIETTE, Monum. div. Taf. 53. ).

Bei diesen Stelen ist der Untersatz ziemlich hoch und gleicht der Fassade eines B.au\yerks.
Bei Nr. 3—4 u. 6—8 wird der Bau oben durch eine Hohlkehle abge'schlos.sen und zeigt in der
Mitte ein Eingangstor, desgl. Nr. 5 ohne Tor'®!, Nr. 1—2 unterscheld.en sich von (}en anderen
dadurch, daB Sphinx und Koénig zweimal dargestellt sind in symmetnsc.her Gegenubersf:el}ung
und Nr. 2 weiterhin durch eine mit Gitterwerk und vier ‘#h-Zeichen verzierte Fassade: dle.ubelr
dem Tor noch ein schmales Fenster aufweist. Auf Nr. 1 scheint die Fassade glatt zu sein wie bei
Nr. 3—8. Von einem Tor oder der Hohlkehle ist wegen der schlechten Erhgltqng m_cht's zu s'ehex.l.

Wenn nun die Sphinx immer auf einem solchen Untersatz liegt, den sie in Wirklichkeit nie
gehabt haben kann, so gibt es dafiir nur eine Erklirung: der Un.terbau lag davor und war ein
Tempel, und die Sphinx ragte iiber ihn hinweg, so daB es aus eimgfar Entfernung so aussah, als
ruhe sie auf dem Tempeldach, ein Eindruck, der besonders dann lelcht. auff:reten konnte, .wen'n
der Tempel tiefer lag und achsengerade mit der Sphinx. Daf} die Sphl.nx immer im Prc?fﬂ, die
Fassade aber von vorn dargestellt ist, ergibt sich aus der Art der égyphsghen .Zexchen.we1se, und
braucht nicht dagegen zu sprechen. Wir hitten damit einen weiteren Hinweis auf ein vor der

inx gelegenes Heiligtum.
SPI\}/};: vfird illerdings sihwerlich von der Verzierung der Fassaden auf das Aussehen des Tempels
schlieBen diirfen. Wenn der Kiinstler der Stele Nr. 2 einen gitterartigen Schmuck anbrachjce,
kann es bei ihm Freude an der Ausschmiickung oder bei den anderen eine bequemf'e Vere.ln-
fachung gewesen sein. Ehe aber nicht ein Bericht iiber diese neueste Grabung erschienen ist,
14Bt sich nichts Endgiiltiges dariiber sagen. ) . _

Vor der Brust der Sphinx sind noch Spuren einer Statue erhalten. HOLS';CHER bezwelfelte‘ schon,
ob sie urspriinglich ist'2, Wir kennen solche Darstellungen auch efst seit denri Neuen Remh, wo
hiufig ein Gott eine kleine K6nigsstatue vor sich stehen hat, um sie zu bes_chutzen. Die ar.lder.e
Deutung, dal3 ein Konig eine Gotterstatue weiht, kommt hierfiir nicht in Betracht, we11.d1e
Sphinx bereits zu dem Gott Harmachis geworden war. Es wire dekabar, daf} in .der Statue einer
der Herrscher verkérpert war, der ein besonders nahes Verhiltnis zu fier Sphinx hatte; dafiir
kdmen z. B. alle die Konige in Betracht, die die Sphinx hatten freilegen .lassen, odfar etw:
Amenophis II., fiir den sich mit ihr die Erinnerung an schéne Jugenderlebnisse verkniipftels.

150 MasPERO, Guide Cairo Mus. 1912 S. 66 Fig. 18. Die Stele gehort in die Spatzeit.
151 Auch in Inschriften hat hiufig das Determinativ fiir die Giseh-Sphinx denselben Untersatz %ﬁ- .
152 A a"O. S. 18. 182 S seine Stele Annal. serv. 37 S. 129.

3*



3b Das Alte Reich

&

Der Name fiir die groBe Sphinx scheint g} 28, §\§ ol @ gewesen zu sein'®; er kommt
nur auf sie beziiglich vor und ist erst vom Neuen Reich an belegt.
Das allgemeine Wort fiir Sphinx ist seit dem Mittleren Reich §5p % 2, seit der 18. Dynastie

auch $$sp = $$p; dies Wort bezeichnet aber auch einfach ,,Bild* und ,,Statue®. Urspriinglich
war es vielleicht nur fiir Sphinxfiguren gedacht.

Gern kommt auch die Verbindung §§p ‘nh vor, hdufig angewendet auf die groBe Sphinx im
Zusammenhang mit den Go6ttern Harmachis, Chepré und Atum, denen sie vom Neuen Reich
an ja gleichgesetzt wird%s.

GUNN hatte die Vermutung ausgesprochen, daB aus $§p ‘uh das griechische Wort ogpiyE ent-
standen sei'®®. GARDINER lehnt diese Erkldrung aber ab mit der Begriindung, dafl der Konig
zwar das ,,lebende Sphinxbild des Atum*, ein Steinbild allein aber nie ,,lebend‘ genannt werden
kénne. Dieser Einwand scheint mir aber doch nicht ganz stichhaltig zu sein, denn der Kénig
als Gott ,lebte” fur die Agypter immer, ob er in Stein gehauen war oder nicht; und die Sphinx
als Abbild eines Gottes war ja ewig und lebte deshalb gleichermaBen.

Die griechische Tradition der Grammatiker leitet opiyE von der bootischen Form ¢t ab157,
Die Sage lokalisiert die Sphinx nédmlich auf dem Berg ®twwov in Bootien; zum ersten Mal erwihnt
sie HEs10D als Tochter der Chimaira unter den Fabeltieren!®8. Das hohe Alter der Sage, wie der
Umstand, daB Bootien am stirksten fremde Kulturen und Uberlieferungen bewahrt hat, macht
den griechischen Ursprung vom ®ixwov 8po¢ wahrscheinlich. Die Angleichung an ogiyyw wird
sekundir durch Volksetymologie entstanden sein%9.

AuBer der groBen Sphinx von Giseh haben wir leider kaum rundplastische Sphinxfiguren aus
dem Alten Reich. Ein Bruchstiick aus schwarzem Schiefer zeigt nur einen Teil der Bodenplatte
und die Vorderpranken®®, Zwischen den Tatzen steht der Name Pepi’'s I. Zur Andeutung des
Gelenks der Vordertatze sind im UmriB der Knorpel angegeben und hinter ihm bogenférmig drei
leichte Kerben16?,

Auch die kleine Kalksteinsphinx aus Abu Roasch aus dem Beginn der 4. Dynastie®? erlaubt
keine stilkritische Untersuchung. Sie trigt kein Koénigskopftuch, auch fehlen Bart und Brust-
mihne. Wegen der gelben Bemalung wird sie allgemein als weiblich angesehen. CHASSINAT
nennt sie ,,iiberarbeitet®163,

Uber die Aufstellung einer Sphinx erfahren wir auch nur wenig. HOLSCHER glaubt vor dem
Torbau des Chefren64 die Standspuren von vier riesigen Basen gefunden zu haben, die vielleicht
zu Sphingen gehort haben moégen. Sie hitten dann parallel zu der Front des Baues die beiden
Eingangstore flankiert. Auch hier werden sie nicht die Bedeutung von Wichtern gehabt haben,
sondern waren wegen ihrer langgestreckten Form vor dem massigen Bauwerk wirkungsvoller
zu verwenden als eine Statue. Wie die Konigsstatuen im Innern und in den Héfen der Tempel
kiindeten sie dem Besucher an, daB man das Heiligtum der Herrschers betrat. Genaueres 148t
sich vorerst iiber die Basen nicht sagen; daB sie der Unterbau fiir Sphingen waren kannzunéchst
nur Hypothese sein.

154 Stele der Tochter des Cheops; desgl. Pap. mag. Harris Taf. B 1, 1.
155 $8p ‘nh n >Itm-w auf einem Osirispfeiler in Karnak; Urk. IV, 60o; Sphinxstele 2: Pianchi, 1; ink itf.k
Hr-m-3p.t, Hprj, >Itm-w, LD 111, 68; Sphinxstele, 9.

186 GARDINER, Notes on the Story of Sinuhe (1916) S. 161, 249.

187 Hes1oDp, Theog. 326. MEISTER, Griech. Dialekte I S. 267.

158 Theog. 326.

159 Vgl. schon PLATO, Crat. 414 D: domep xal thv oolyya dvrl @uyyds oolyya xaholoty.

160 BorCHARDT, Statuen II Taf. go, 541.

161 WILKINSON-BIRCH, Anc. Egypt S. 310 erwadhnt eine Sphinx aus der 6. Dynastie, die den Namen des
Merenré tragt. Aus der 5. Dynastie einige kleinere Bruchstiicke von Sphingen bei BoRCHARDT, Sahuré 1
S. 111f., Abb. 142/3. Die Sphinx in Turin, Rec. Trav. 15 Taf. 5, die EVERs, Staat II § 574, in die 3.
Dynastie setzen mdochte, gehort sicher der Spatzeit an.

182 JEQUIER, Temples Memph. et Théb. Taf. g, 2.

163 Mon. Piot 1921/2 S. 65.

164 S, dort Taf. 5. L. 8 m, Br. 2 m.

Mevkmale fitv das Alte Reich

MERKMALE FUR DAS ALTE REICH

Lowe:
Bodenplatte vorne rechteckig, hinten rund oder halbkreisférmig
(C-Lowengruppe S. 15ff.; HOLSCHER, Chefren S. 17 und Taf. 2,
Standspuren).

Vorne 5,hinten 4 Zehen, vorn manchmal umgebogen. (BORCHARDT,

Denkm. AR 1321). Prankenform kantig. Nédgel nicht immer an- ! ’

<D

gegeben, wenn, dann mandelférmig spitz nach unten zulaufend
(QuiBELL-GREEN, Hierakonp. I Taf. 45).

Ohrmuschel meist ohne Haargravierung mit langgezogener,
schmaler Innensffnung (BoRCHARDT, Dertkm. AR Taf. 3). ¢

Den Schwanz um einen Schenkel gelegt, das Ende verdickt oder l
als Quaste gebildet, meist ohne Haargravierung (BORCHARDT,
Sahure I S. 112). Bei Reliefs in ausladendem Bogen nach oben ge-
o~

schwungen (WResz. Atl. III Taf. 11).

v atr
Seit der Pyramidenzeit zieht sich die Gesichtsmdhne im Bogen 74 ,‘u-l A
vor den Ohren vorbei bis zur Stirn, nicht mehr wulstartig wie in der \
Friihzeit (FECHHEIMER, Plastik Taf. 44). Haare in die Stirn hinein-
orientiert. Angabe der Zotteln in Wellenlinien oder umgekehrt
flaschenférmig (CAPART, Docum. II Taf. 38 C; BORCHARDT, Sahurel

S. 112). \&q\ \{{%,

' )4' ()
Geteilte Gesichtsmihne in Form der Frauenperiicken seit der
; . \AS
4. Dyn., meist glatt ohne Gravierung, an Thronen und Betten
(BORCHARDT, Statuen I Nr. g u. 10).
Brustméhne bildet iiber der Schulter einen Zipfel. Vorgebildet in ‘

der 1. Dyn. In der 5. Dyn. mit Zacken, im allgemeinen aber ohne
solchen (PETRIE, Tombs of the Courtiers Taf. 7; BORCHARDT,
Sahure I S. 112).

Sphinx: '
Pranken und Zehen stehen senkrecht und genau parallel auf dem f":—"/
Boden. Am Gelenk eine Kerbe und drei leichtere Kerben dahinter.
Auf der Innenseite fithrt von der Brust eine Furche herab, die vor ﬁ
dem Gelenk zum Boden abbiegt (BORCHARDT, Statuen II 541).
w,
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Mit dem Verfall des Alten Reiches nach der 6. Dynastie wurde auch das Gottkonigtum er-
schiittert. Die Wirren der folgenden Jahrhunderte, die Kampfe der Herakleopoliten mit den
thebanischen Fiirsten um die Fithrung nahmen dem Kénigtum einiges von seiner gottlichen
Glorie, und die dauernden Zwistigkeiten der Herrscher stempelten sie in den Augen des Volkes
zu gewdhnlichen Sterblichen. Die Zeiten waren zu unruhig, um gréBere Kunstwerke entstehen
zu lassen; erst mit der Stabilisierung der Konigsmacht in der 12. Dynastie finden wir auch wieder
Léwen- und Sphingenbilder.

I. LOWEN

Ein kleiner blau glasierter Lowe nach Art der Spielsteine, hier aber sehr wahrscheinlich ein
Amulett, wurde in Kahun gefundeni® (Tafel VIII, 2). Die Méhne ist mit schwarzer Tinte auf-
gemalt, desgleichen die Punktierung des Fells. Ein weiterer aus Amethyst ist genau datierbar
dl.:erh den Namen Sesostris’ 1.1%8, wihrend ein dritter sehr fein gearbéiteter kleiner Léwe be-
stimmt werden kann!®? durch seinen Fundort Lischt, wo die Ziegelpyramiden der Konige
aus dem Anfang der 12. Dyn. liegen. (Tafel VIII, 3).

Unter dem prichtigen Goldschatz einiger Prinzessinnen dieser Zeit befinden sich mehrfach
al'lch goldene Léwenfigiirchen, die aufgereiht an Perlenschniire Armbénder und Halsketten
bl.ldetenlﬁs. Die groBen schénen Goldglieder, die je als doppelter Tierkopf geformt sind, stellen
wie bereits WINLOoCk bemerkt, nicht Léwen- sondern Leopardenképfe dar. ,

Ebenso leben die Lowenverzierungen weiter an Sesseln und Betten, wo sie jetzt hiufiger zu
werden beginnen. Auf dem Sarg der Aaschjt (“$jj-t), einer der koniglichen Favoritinnen
Mentuhoteps II., sehen wir einen Sessel, der vorne mit einem Léwenkopf geschmiickt ist1?, Die
Betten erhalten von jetzt an fast immer den Lowenkopf am Kopfende, noch nicht aber den
L'('jwenschwanz am FuBende, sondern behalten hier die iibliche Lotosbliite. Manchmal zeigen
die Lowen die Zunge, wie spiter vereinzelt im Neuen Reich, doch tritt diese Besonderheit nur
an Mobelstiicken aufl7o,

Ein sehr schénes und sorgfiltig gearbeitetes Stiick besitzen wir in einem Wasserspeier vom
Tempel Sesostris’ I. in Lischt” (Tafel VIII, 4). Die Gesichtsmihne umschlieBt in zwei dicken
}mgleich langen Wiilsten, die in der Hohe der Maulspalte enden, den Kopf. Darunter vorhéngend,
1st noch ein Stiick der Brustmihne sichtbar. Der friihere Zipfel iiber der Stirn ist hier recht son-
derbar in Form eines aufstrebenden Biischels gestaltet, dessen Spitze abgebrochen ist. Die
Ohren wirken wie aufgesetzt und haben jetzt eine richtige Muschel, deren Haare plastisch ange-
geben sind.

165 PeTRIE, Kahun, Taf. 8, 1; ebenda Taf. 8, 11 ein liegender Léwe im Relief auf einer Holzleiste.

186 BURLINGTON, Fine Arts Club, Cat. of anc. eg. art (1922) Taf. 19, 11.

167 B. Metr. Mus. Eg. Exp 1920/1 S. 12, Fig.12. Amulette bei Brunton I

; L 12, .12, , f. : :

o ot Qawl Taf. 47, 5207; Taf. 49, 410;

168 WII\{LOCI\{, Treasure of El Lahun Taf. 12; desgl. Brunton, Lahun I, The Treasure Taf. 2/3; de MORGAN
Fouilles & Dahchour 1894 Taf. 17 u. 24. ’

169 B, .Metr. Mus.. Eg. Exp. 1920/1 S. 47, auch Kegs, Kunst S. 96, Abb. 17; weitere NAVILLE, 11. Dynastie,
Deir el-Bah'arl 11 Taf: 11ff,, 17f. und Taf. 20 mit Kopf. Die Mahne f4llt hier wie bei den Betten auf den
Sargmalereien der Priestergraber, ScHAFER Taf. 11, hinten bis auf den Sesselsitz und schlieBt vorne kurz
unter dem Hals ab, auch geteilt in der Art der Frauenperiicken.

170 gCHAIXEI}:I,)a. a. O. Taf. 6 u. 11, hier mit heraushdngender Zunge, wie spiter vielfach im Neuen Reich auch

. 52 .71, ' ,

171 M 1
B. Me‘tr. Mus. Eg. Exp. 1932/3 S. 8f., Fig. 6/7; dazu 1933/4 S. 25 Fig. 17; ferner v. Bissing, Atlas z. Kunst
geschichte. Taf. 43, 300b/c.
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Eine merkwiirdige Gruppe kleiner Elfenbein- und Holzfiguren ist hier noch anzufiihren, die
wahrscheinlich als Bekrénung von Nadeln gedient haben. Es handelt sich um aufrecht auf den
Hinterbeinen stehende Lowen, die die Vorderpranken auf die Schultern eines in die Knie ge-
sunkenen Mannes legen. Das einzig vollstindig erhaltene Stiick ist eine Haarnadel (?), die in
dem Friedhof YS in Diospolis parva gefunden wurde!? (Tafel IX, 1). Der Lowe hat das Maul
aufgesperrt, als wolle er den Kopf des Menschen verschlingen, der hier leider abgebrochen ist.
Die Art dieser Darstellung ist fiir Agypten in dieser Zeit fremdartig, erst in der 19. Dynastie
finden wir wieder Ahnliches (s. S. 49f.). Diese Figiirchen sind meist in solchen Gribern angetrof-
fen worden, in denen auch die schwarzen Tell-el- Jahudije-Henkelkdnnchen gefunden wurden
oder die in der Nachbarschaft der sog. Pfannengridber lagen. Im folgenden gebe ich eine Zu-
sammenstellung der bisher bekannten Stiicke und der in ihrer Umgebung gefundenen fremden

Keramik:

Lowenfiguren: Keramik:
1. Lowe und Mann. Elfenbein. (PETRIE, 3 Tell el-Jahud.-Kannen aus dem gleichen
Diospol. parva Taf. 26.) - Friedhof. (Taf. 36, 186—188.)

Schwarze pan pottery im gleichen Friedhof.
(Taf. 54, 13.)

2. Lowe. Oberteil. Elfenbein. (RANDALL-

Maciver, El Amrah Taf. 43, D 84.)

3. Lowe. Oberteil. Holz vergoldet. (PETRIE, Gefundenmit einer Schminkvase (S. 15; weitere

Illahun Taf. &, 20.) Vasen: Taf. 1; 17, 20, 21.)

4. Lowe. Oberteil. Elfenbein (PETRIE, Kahun In verschiedenen Teilen der Stadt. (Taf. 27,

Taf. 8, 12.) 199—202.)

5. 2 Lowen, nur Oberteil. Elfenbein und Fay- Gefunden zusammen mit Typen der schwarzen
ence. (Tafel IX, 2.) (B. Metr. Mus. Eg. Exp. Henkelvasen des Kahuntyps.

1920/21 S. 18, fig. 21; Metr. Mus. acc.no. :

22.1.178.)

6. Lowenkopf. Fayence. (Mitt. Inst. Kairo 10, — — —

S. 44, Abb. zo0.)

Allen Figuren gemeinsam ist das offene Maul, die vorgestreckten Vorderpranken und der auf-
rechte Stand auf den Hinterbeinen. Nur bei Nr. 1 ist der Mensch erhalten, den der Lowe um-
faBt; man wird sich aber die anderen wohl in entsprechender Weise erginzen diirfen. Ob alle
wie Nr. 1 zu Nadeln gehorten, 146t sich nicht mehr entscheiden, moglich wére auch ihre Ver-
wendung zur Verzierung anderer Toilettengegenstdnde, vor allem bei der Holzfigur?.

Fallen an diesen Figuren unégyptische Ziige auf, so liegt es nahe, sie mit der fremden Keramik
in Verbindung zu bringen, in deren nichster Umgebung sie gefunden wurden. Die Tell el-
Jahudije-Vasen werden heute allgemein dem kyprisch-syrischen Kreis zugeschrieben und man
nimmt an, daB sie von dort wihrend der 12. Dynastie iiber Agypten bis nach Nubien
gekommen sind'?. Dort treffen wir zu dieser Zeit die spdte nubische C-Gruppe an, die eine
schwarze geritzte Keramik herstellt, welche wiederum in den Pfannengridbern auftritt, die von
einem nubischen Einfall, der einmal unter Kamose!?”® erwdhnt wird, herrithren oder deren
Inhaber nubische Soldner unter den Hyksos gewesen sein kénnen, wodurch sie in engerer Be-
ziehung zu den fremden Kulturtrigern gestanden haben werden. Wenn es sich bei den Lowen-
figiirchen wirklich um Nadeln oder Toilettenartikel handelt, so kamen sie wohl kaum auf
dem Handelsweg nach Agypten, sondern gehérten zur Kleidung der fremden Eindringlinge?7®.
Leider sind hierzu noch keine Gegenstiicke aus Vorderasien bekannt, nur eine Nadel aus Tell

172 PrTRIE, Taf. 26.
173 Ein d4hnlicher Lowe, vor dem ein Neger kniet, gehort wahrscheinlich in die 19. Dynastie (s. S. 52 Anm. 277).

174 ScHARFF, Hdb. S. 549 u. weitere Literatur Anm. 14 ebendort.

175 GARDINER, JEA 3, S. g5ff.

176 Wie auch die allerdings andersartigen Bronzenadeln mit einem Loch in der Mitte, die sicher nach Vorder-
asien gehoren. PETrIE, Hyksos and Israelite Cities Taf. 6, 10—14 ,dazu Bonnet, AZ 59, S. 130. DaB schon
vorher ein reger Handel stattfand, zeigt ein Depotfund mit Metall- und Steinmaterialien aus Téd, das
Geschenk eines mesopotamischen Fiirsten an Amenemhet II., das dieser den Priestern von Téd an-
scheinend weitergeschenkt hatte. Zu beachten ist ein kleiner, massiver, silberner Lowe, sicher unagyp-
tischer Arbeit, wohl ein Gewicht; vgl. Fouilles de I'Inst. frang. 17, Tod (1934—36) Taf. 17.
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Tschager Bazar 5 zeigt als Bekronung ein anscheinend sitzendes Tier!?. Dagegen weist der
aufrecht stehende Lowe, der dort auf Siegelbildern eine weite Verbreitung hat, wihrend er in
Agypten nicht iiblich ist, und das fiir diese Zeit in Agypten ganz ungewdhnliche offene Maul,
in die erwihnte Gegend.

Fir die Fremdartigkeit dieses Motivs, nimlich des Léwen, der einen Mann umkrallt hilt,
haben wir das Hauptbeispiel in einer kleinen Elfenbeinsphinx aus einem Grab in Abydos!8
(Tafel IX, 3), die wahrscheinlich einer Elfenbeinbiichse oder einem dhnlichen Gegenstand als:
Griff diente. Die ausgesprochen semitischen Ziige des Gesichtes, sowie die in nichster Nachbar--
schaft des Grabes gefundene ,,pan-pottery, fiihrten dazu, in der Sphinx einen Hyksoskénig zu:
sehen, der einen Agypter zwischen den Pranken zermalmt. GARSTANG wollte das Stiick dem
Konig Chian zuschreiben, nur st6Bt das insofern auf Schwierigkeiten, als der Name des Chian
gerade nicht semitisch ist. Eher konnte die Sphinx einen der kleineren semitischen Hyksos der
spateren Hyksosperiode darstellen. Fiir uns ist jedenfalls wesentlich, dafl wir durch sie die:
Herkunft des unigyptischen Motivs der oben angefithrten Nadeln kennen lernen.

Erwéhnung finden miissen hier noch einige merkwiirdige Figuren, welche man bisher nicht:
recht hat unterbringen kénnen, die aber vielleicht mit der behandelten Gruppe in Zusammen--
hang stehen. Das Berliner Museum besitzt die Holzfiguren eines langgestreckten Lowen und
eines niedergeworfenen Auslédnders (Libyers ?), deren Zusammengehorigkeit zwar nicht erwiesen,
aber kaum zu bezweifeln ist, da sie zudem aus der gleichen Grabung stammen? (Tafel IX, 4).
Der Lowe scheint auf dem Manne gelegen zu haben, das Maul ist aufgerissen, als wolle er den
Kopf seines Opfers verschlingen. Ein gleichartiges Stiick befindet sich in London, bei dem beide
Figuren noch miteinander verbunden sind®. Zwei kleine Berliner Negerfigiirchen, deren Arme
auf der Brust, bzw. auf dem Riicken gefesselt sind, haben am Hals ein rundes Loch und auf dem
Riicken eine viereckige Vertiefung, die wohl zum Einzapfen einer Figur diente!s!, Vermutlich
diirfte es sich auch hier um einen Lowen gehandelt haben.

Ebenfalls in die II. Zwischenzeit fiihrt uns ein kleiner roher Basaltlowe mit dem Namen des
Chian, der in Bagdad im Handel aufgetaucht ist182, Er liegt auf einer hohen Plinthe, und die Mihne
ist in Form des Streifenumhangs gebildet, den wir bei den Sphingen wieder treffen. In der
duBeren Art erinnert er noch leicht an die Méhnensphingen (s. u. und Taf. X, 2) der innere Zu-
sammenhang — die groBartige Wiirde in diesen Bildwerken, — ist aber verloren gegangen. Dieser
Lowe hat seinerzeit zur Bestimmung der Macht der Hyksoskdonige eine groBe Rolle gespielt. Ed.
MEvYER' hielt auf Grund seines Auftauchens in Bagdad die Ausbreitung der Hyksosherrschaft
bis Babylonien fiir denkbar, wenn er auch die Moglichkeit einrdumte, daB der Léwe bis dorthin
verschleppt gewesen sein konnte. Sicher ist dieser SchluB nach unseren heutigen Kenntnissen
tiber die Hyksos verfehlt. Die Plastik mag dgyptisches Exportstiick sein® oder durch Raub so
weit nach Osten gekommen sein, ein Hinweis auf die Ausdehnung des Hyksosmachtbereichs ist
sie nicht.

Aus derselben Zeit besitzen wir eine Reihe von Siegeln, die den Lowen meist laufend® oder
sitzend'®® oder stehend (Abb. 3) zeigen. Schraffur und Fiillsel in Form von Kiigelchen oder

177 CHRISTIAN, Altertumskunde I Taf. 322, o

178 Brit. Mus. 54678. JEA 14, S. 46 Taf. 7. L. 59 mm, H. 24 mm. Das merkwiirdige Stiick Nr. 6 der Liste im
Text (oben S. 39) weist in der Mahnenbehandlung dieselbe Art der Streifung auf wie das Kopftuch der
Sphinx und ist deshalb wohl auch hier einzureihen.

179 Berlin Inv. Nr. 19805 und 19806. L. 12,8 bzw. 10,9 cm. Letzteres auch FECHHEIMER, Kleinplastik S. 150
oben. Die genaueren Angaben hieriiber und fiir das F olgende verdanke ich einer liebenswiirdigen Mit-
teilung von Herrn Dr. R. AnTHES, Berlin.

180 Guipg, 1114 and IVth Egypt. Room, London 1904, Taf. 5, 1.

81 Berlin. Inv. Nr. 1878 und 6787. H. 8,3 bzw. 9,2cm. Ersteres auch FECHHEIMER, a. a. O. S. 151 links.
Gleichartige Figur im Louvre, P. RICHTER, Le nu dans I'art orientale (Paris 1925) S. 205 Abb. 245.

182 MAsPERO, Hist. anc. I S. 60; Introductory Guide Brit. Mus. S. 333, Fig. 179.

183 GdA 1, 2 (1909) S. 205. *

184 v. BisSING, Denkm. Anm. 14 zu Text v. Taf. 74 hilt ihn mit Recht fiir eine dgyptische Arbeit.

18 NEWBERRY, Scarabs, Taf. 25, Nr. 18, 26, 36; JEA 8 Taf. 19, eine Plakette.

186 NEWBERRY, a. a. O. Taf. 25. Nr. 34; JEA 8 Taf. 20 Nr. 2; Taf. 21 Nr. 2—4.
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Blumen weisen sie als Fremdkorper aus. Noch deutlicher wird dies bei den Léwen, die den Kopf
zuriickwenden'8? (Abb. 4) oder das Maul aufsperren und die Zunge zeigen!®® (Abb. 5).

ﬁ\
t_

Abb. 3 Abb. 4 Abb. 35

Man wird also annehmen kénnen, dafl mit den Hyksos auch die vorderasiatische Darstellungs-
weise des Léwen erneut nach Agypten kam, dort aber zunichst nur in bescheidenen AusmaBen
Anklang fand!®®. Erwahnt werden miissen hier noch zwei goldene Armbénder Qes Kaﬁmose u.nd
der Konigin Ahhotep aus dem Anfang des Neuen Reichs mit Lowen, .deren. flsc?gratenartlge
Méhnengravierung, und Sphingen, deren breite Kopftuchstreifung, dhnlich wie bei der Hyksos.-
sphinx, zeigen, wie nachhaltig fremdes Vorstellungsgut sich bis an die Schwelle des Neuen Rei-

ches hielt199,

1I. SPHINGEN

Die Konigsplastik des Mittleren Reichs hat vor allem in den weit ﬁberlebensgroI.Sen Sphingen
der verschiedenen Herrscher einen nachhaltigen Eindruck hinterlassen. Die Plastik gerade der
12. Dynastie zeigt in manchen Werken sehr realistische, fast naturgetreue Ziige, die in gewissem
Sinn bis zur Portrétdhnlichkeit sich steigern mochten. Auch bei den Sphingen kommt das zum
Ausdruck. Seinen Hohepunkt erreichte dieser Realismus in den Werken, die Sesqstris I11. }md
Amenembhet ITI. zugeschrieben werden; nachher erstarrt auch hier das Bildwer.k w1ede.r zu einer
typisierten Form, wenn sie auch viel gelockerter erscheint als in fri'%heren ZelFen. Dle. Konige
hatten eine Vorliebe fiir breite, massige Formen, was sich auch bei den Sphingen zeigt, und
lieBen sich in einer ruhigen und beherrschten, aber doch auBerordentlich kraftvollen Art dar-
stellen. . '

In Ober- wie in Unterdgypten sind die Sphingen gleicherweise belegt, und aus Ta.ms haben wir
eine ganze Anzahl prachtvoller Werke, die sich durch das verwendete Material, meist schwar%en
Granit, und die eigenartige Gruppe der Mdhnensphingen, die von dort mehrfach belegt ist,
enger zusammenschlieBen, so daB man mit Einschrinkung direkt von einer Kunstschule oder
besser Kunstrichtung sprechen kann®%. . -

Die gewohnliche Form der Kopftuchsphinx erscheint in einer Plastik Amenemhgts IL im
Louvre'®? (Tafel X, 1). Breit und schwer liegt der Korper auf der abgerundeten Plinthe hin-
gestreckt, der méchtige Kopf sitzt wie eingezwingt in den scheinbar hochgez'ogenfen Schultern,
ein geradezu kennzeichnendes Merkmal fiir die Hochbliite des Mittleren Reichs, im Gegensatz
zu den Sphingen des Neuen Reichs, bei denen der Kopf frei und ungezwungen auf (.1<?n. SchulEern
ruht1®® (Tafel X, 3). Die Brustméhne ist vorn in feinen senkrechten Strc.elfen stlhsn_ert, s'toBt,
ein wenig sich umbiegend, auf den Vorderpfoten auf und fillt zwischen diesen auf die Plinthe
herab. Uber der Schulter bildet sie einen Bogen, in dessen Mitte, etwas nach vorn verschoben,

187 JEA 8 Taf. 21, Nr. 23.

188 TEA 8 Taf. 19a, Taf. 21, Nr. 6/7; NEWBERRY, Taf. 25, Nr. 25. . )

18 Die Sphinx tritt auf rein 4gyptischen Siegeln nicht vor der 18. Dynastie auf; auf Hyksossk.a.rabaen er-
scheint sie schon in verschiedenen Formen. NEWBERRY, a. a. O. Taf. 25, Nr. 7—10. Vgl. die erst nach
Fertigstellung dieser Diss. erschienene Arbeit v. H. Stock, Stud. z. Gesch. u. Arch. dgr 13.—-17. Dyn.S. 32.

190 WiNLocK, JEA 10 (1924) Taf. 17.

191 Vgl. ScHARFF, Hdb. S. 544f. u. Anm. 6, dort weitere Literatur. . ' .

192 A 23. Evers, Staat I. Taf. 48—50; L. 4,79 m, H. 2,06 m aus Tanis. Die Zuweisung an Amenemhet II.
erfolgte — zweifellos richtig — nur auf Grund stilistischer Merkmale durch EVERs.

193 Vgl. S]}hinx Thutm. III. bei v. BissiNG, Denkm. Taf. 38 A.
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ein Zacken erscheint, und liuft hinter diesem aus in einem spitzen Zipfel. Dieser Mihnenum-
hang, den wir in den Spielsteinen der Friihzeit und auf Léwenplastiken des Alten Reichs schon

vorgebildet sahen, gehort von nun an zum Kennzeichen der Sphinx. Von der Schulter ab nach

riickwirts ist er in spitzen Zotteln graviert, wihrend der vordere Teil, die einstige Brustmihne,
sich in Streifen auflgst. Diese Verbindung von Zotteln und Streifen ist bisher nur noch an dem
Képfchen einer Kénigin® und an der Sphinx Sesostris’ III. in New York belegt195, Zwischen
den Kopftuchlappen wird hier zum ersten Mal ein Halskragen sichtbar; moglicherweise verlangte
ihn der Streifenumhang, der sonst ohne Ubergang direkt unter dem Hals hitte beginnen miissen.
Erst in der 19. Dynastie wird er an Kénigsstatuen durchweg iiblich1¢, Am Kérper sind die Rippen
deutlich angegeben; die Weichenlinie ist nur an ihrem Anfang und Ende scharf herausgearbeitet
und noch nicht ganz durchgezogen. Der Schwanz ist in kraftvollem Schwung um den rechten
Schenkel gelegt, versinkt in einer Vertiefung hinter dem Kniegelenk und endet in einer langen
diinnen Quaste, die wie durch parallele Streifen umbunden scheint. Die Pranken stehen wie im
Alten Reich senkrecht auf dem Boden; die Kriimmung der Zehen ist ziemlich kantig und nicht
rundlich und weich wie spiter. Uber den Nigeln ist durch einen diinnen Streifen die Nagelhaut
angegeben. Die Innenseite der Vorderpranke weist eine Furche auf, die vor der Handwurzel
nach unten abbiegt, das Gelenk ist an der AuBenseite durch einen Knorpel gekennzeichnet ;
hinter diesem wird ein Muskelband deutlich, das sich bis zum Ellenbogen hinaufzieht. Nahe
verwandt mit dieser Sphinx ist eine fast gleiche in Kairo, deren Kopf nicht ganz so eingeklemmt
auf den Schultern sitzt1®?, Ihre Pfoten ruhen wie die der Louvresphinx auf Q Ringen'8, was nur
noch von dem Léwen des Nektanebos bekannt ist.

Neben diesen Kopftuchsphingen taucht als neue und bis auf zwei Ausnahmen fiir das Mittlere
Reich allein giiltige Schépfung die Form der sog. Méahnensphingen auf, deren Mehrzahl heute
wohl allgemein Amenemhet III. zugeschrieben wird®® (Tafel X, 2/4). Der Méhnenumhang der
bekanntesten Sphinx in Kairo2®® erscheint jetzt naturalistisch in der Form der eigentlichen

Léwenmihne. Vom Kopf herabfallend bauscht sie sich etwas auf den Schultern, bildet dort den
kleinen Zacken, und liuft auf dem Riicken in einem dicken Zopf zusammen, der von dem Kopt-
tuch allein {ibriggeblieben ist. Die Zotteln sind umgekehrt flaschenférmig, wie wir sie schon bei
einem Spielstein der Friihzeit sahen®0!, MonTET20? nennt die Fellzeichnung asiatisch beeinfluBt,
hat dabei aber anscheinend den Spielsteinléwen nicht beachtet. Im Gegensatz zum Alten Reich
sind die Zotteln iiber der Stirn nach hinten und nicht wie dort ins Gesicht hinein orientiert.
Die Ohren sind nicht mehr rund, sondern haben zwei Ecken bekommen, deren Haare durch
Kerbung auf der Muschel angedeutet sind. Die Gesichtsmihne reicht rund von einem Ohr bis
zum anderen und wird in der Mitte von dem Bart unterbrochen. Ihre Zotteln gleichen denen der
Hauptmihne, sind aber schmiler und feiner gestaltet. Die Mahne iiber der Stirn wird von dieser
durch einen breiten Streifen, der vom Kopftuch hergenommen ist, abgesetzt, in dessen Mitte ein
getrennt gearbeiteter Urius eingelassen war. Auch der Lowenkorper unterscheidet sich von dem
der Sphinx Amenemhet’s II. Der Leib ist kraftvoller und lebendiger, die Weichenlinie scharf
und kantig ganz durchgefiihrt und ihre Falten sind durch grobe Kerben gekennzeichnet. Das
bewirkt den Eindruck, als werde das Tier leicht vom Boden gehoben und wiire gleichsam auf dem
Sprung, um jeden Augenblick loszubrechen. Die Rippen zeichnen in plastischer Rundung die
Wélbung des Leibes nach, der in seiner prallen Fiille zu atmen scheint. Hier haben wir wieder das
wilde Raubtier vor uns, das nur zur Kennzeichnung des Herrschers ein Menschengesicht trigt.
Aber eben das erweckt in uns heute einen etwas peinlichen Eindruck. Das Gesicht, durch die
starken Backenknochen noch verbreitert, schaut aus der runden Méhne wie eingezwingt heraus,
194 EvERS, Staat I, Taf. 76.

195 EVERS, a. a. O. Taf. 79.

196 Vgl. EVERs, Staat II, § 209, 210.

197 EVERs, Staat IT, Abb. 60; aus Tanis.

18 Vgl. JEQUIER, Bull. de I'Inst. 11, S. 137 ff.

199 GOLENISCHEFF, Rec. trav. 15, S. 131{f.

200 EveRs, Staat I, Taf. 122; dort alle weitere Literatur.

201 PETRIE, Tombs of the Courtiers Taf. 7
202 Les nouvelles fouilles de Tanis (1931) S. 20.
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was gar nicht zu dem gewaltigen Tierleib passen will. Unter Umstdnden h‘aber}. das die tl)&gypter
selbst empfunden und sind deshalb von diesem Typ wieder abgekommen. Die groBte V”er- r(?1tué1.g
hat er in Tanis, im Delta, gefunden. Es ist moglich, daB er dort entsf:ande.n ist, auf.falhg 1st ie
groBe Anzahl der dort herstammenden Stiicke; sicherlich ist er wohl die Erfindung eines I"(unst-
lers, denn die Entwicklung der Sphinxform war vorher s‘f:hon e'xbgeschlosser}, u'nd die Mahnenl;
sphinx bildet einen eindeutigen Sonderfall. Sie untersche1det. §1ch von <‘1e‘1? ubrlg?n ‘durch star
realistische Ziige, die Hand in Hand gehen mit der ,,Portra1tahn1}chke3t .der Komgsplastﬂ;e.n
der 12. Dynastie?%®. Thre Erfindung bewirkte der Wunsch nach gro.Btmo.ghchf:r Naturtreu.e, dl'e
das LowenmaBige so weit als denkbar erhalten sehen wollte, zugleich d1e.Ne1gu-ng der ZSe1t, ie
in der Sphinx einen bestimmten Herrschertyp s.i(ilgg)ar haben wollte, wie er in den Statuen
is” I1I. und Amenemhets III. verkorpert ist204,
Sez)us;tr(l)sbg;gypten haben wir nur eine Mdhnensphinx, e'in Kalksteinbild Amener‘nhets III. aus
Elkab®%. Sie ist so zerstort, daB man auf stilistische Elnz'elhelten nur sc}{wer'emgehen kann.
Die Wélbungen sind etwas mehr abgeplattet, auch fillt sifa die Bod.enplattt? ziemlich aus, was grsﬁ
von der 18. Dynastie an der Fall istentgegen den bisherigen Sphingen, die auf der Phnth‘e e1n1;
gen Spielraum haben. So wird man sie als etn spiteres Werk ansehen kénnen, das bere1‘;;a11{1
die folgende Dynastie hinweist, nicht zuletzt wegen de.zr niedrigen Bodenplatfce von 35 cm Dic de
(s.u.). Zwischen den Pranken steht vor der Brust eine Frauenstat.uette.mlt'langgm ?ewar.l .
Da die Abarbeitung der Mahne iiber den Tatzen noch zu erkennen ist, wird sie er§t sp?ter el_rlz
gemeiBelt worden sein, was auch wahrscheinlicher ist, da die .Darstellur.lgen des ein Gotterbi
weihenden Konigs erst im Neuen Reich belegt sind. Diese Sphmx hat ].3e1 fieF Kuns'tbetrachtung
des Mittleren Reichs eine gewisse Rolle gespielt. Die Sonderstelluflg, die die in Tam's gefundene.n
Bildwerke einmal durch das verwendete harte, schwarze Gestein und andererseffs dur'ch die
realistisch wirkende Art ihrer Ausgestaltung einnehmen, hat zu der Annahme einer eigenen
Kunstschule in Tanis gefithrt. Dafiir ausgesprochen haben sich EVERs, MONTEl;OEnd .SCHARFF,
als Gegner dieser Richtung traten DArRessy, Kees, MAsPERO und V.-BISSIN(i auf?8. Die Gegner
fithren an, daB alle Statuen von Ramses und seinen Nachfolge.rn in Oberdgypten zusammen-
getragen und nach Tanis verschleppt worden seien, d?.i séi.mthche. dor.t gefundc?nen St.atu;)::l
usurpiert und auf den Denkmélern auch keine Hinweise auf Tan_ls direkt zu f1n(31en_s1nd "
v. BissiNG 148t diese Moglichkeit zwar offen, spricht sich aber'dahm aus, daB Tanis 1.11c.ht die
Heimat des ,,realistischen‘“ Stils sein kénne, sondern daB sich ('he Hauptwerke der real}stls.chen
Richtung in Theben einerseits, in Tanis und Bubastis andererse:lts gefunden ha‘pen, daB in diesen
Kreis auch Reliefs und Privatplastik gehoren, die oberég).rptlschen o€ie1: wenigstens mcht. be-
stimmt unterdgyptischen Ursprungs sind. Daraus leitet er die wa?rschemhche Entstehundg dlecsles
Stils in Oberdgypten und seine Ausbreitung von dort ab2f’3. F}lr DARESSY war besop erIsdI der
Fund der Mdhnensphinx in Elkab der Beweis fiir die oberégypt@ghe Herkunft des Stils. Hier-
gegen richteten sich mit Recht EVERS und v. BissING, da stllkrlt‘l'sche.Unters.uchungen .su; ?11111-
deutig als Nachldufer der Tanissphingen erweisen. Auch SCHARFF ubgrsmht kelneswegz du?r tille
der aus Oberdgypten bekannten realistischen Werke ur.x‘d glaubt. dl‘e‘ ,,Sonderfor.m er (;r)ns-
sphinx, aus der in Tanis oder anderswo entstandene{l Mahnen5p}‘1‘mx und ,,(_1er sicher in Ober-
dgypten unter Sesostris III. aufgekommenen Portll"atgesta.ltung herausgel?}ldet. . A
Nimmt man als wahrscheinlich an, daB die realistische Richtung von Oberdgypten ihren Aus-

i ierii y tgesch. Kap. IV § 14a.

203 Sjehe hieriiber ScHARFF, Hdb. S. 545 und v. BissiNg, Kuns 2 : o .

204 Tm Kairener Museum sind heute vier Sphingen aus Tanis und Bruchstiicke von mindestens drei Welfell‘fl‘l,
BorcHARDT, Statuen II Taf. 63, 393 = EVERs, Staat I, Taf. 124; EVERs, Ta'f. 125. Vondem Bruchs‘?uc in
Berlin, EvERrs Taf. 71, ist zu wenig erhalten, um es mit Sicherheit einem bestimmten Herrscher zuweisen zu
konnen. BorCHARDT, Taf. 89, 530 == EvERs, Taf. 124’.1‘ e

205 Evers, Staat II, Abb. 67 = BoRrRcHARDT, Statuen II, Taf. 62, 391. . ‘ .

205 ScHARFF, Hdb. S. 544 und v. BissiNg, Erldut. z. Text der Kunstgesch. S. 193 mit allen weiteren ein
schliagigen Literaturangaben. ‘

207 Den besten Einwand scheint mir SCHARFF a. a. O. S. 545 zu ge‘.ben, iiaB demnpach die Beau‘ftra.gt'er;1 d.ir
Konige der 19. Dynastie groBe Kunstsachverstindige hiitten sein miissen, um nur Werke eines einheit-
lichen Kunststils zusammenzutragen.

208 A a, 0. ¥ 194.



44 Das Mittlere Reich

gang genommen hat, so folgt daraus doch keineswegs die Ablehnung einer selbstdndigen
Kunstschule in Tanis. Vielmehr wurde der vom Siiden her sich iiber das ganze Land ausbreitende
neue Stil gleichsam das Substrat fiir zwei sich herauskristallisierende Richtungen, die ober-
dgyptisch-thebanische, die mehr Kalkstein und bunten Granit bevorzugte und die unterigyp-
tisch-tanitische, die das Hauptgewicht auf schwarzen Stein legte und an der Sonderform der
Méihnensphingen Gefallen fand.

Die Bodenplatten aller Mahnensphingen sind ungewthnlich hoch?®. Der eigentliche Ort fiir
Inschriften ist der Raum zwischen den Vorderpranken?®®. Bei der Sphinx Amenemhets II. im
Louvre und der Sesostris’ I11. in New York steht der Horusname auf der Brust, bei der Sphinx
Amenembhets ITI. in Wien?®® erscheint dort die einfache Kartusche. Eine Inschrift an der Basis
und oben parallel dem Korper auf der Bodenplatte hat noch die Louvresphinx. Die Mdhnen-
sphingen, wie auch zahlreiche andere, wurden oft mehrfach usurpiert, vor allem von den Hyksos,
die ihre Inschriften schrag iiber der Schulter anbrachten, und von der 19. Dynastie, die zwei
breite Kartuschen nebeneinander bevorzugte®!. Nur zweimal wurde nach unseren bisherigen
Kenntnissen in spdterer Zeit auf die Mdhnensphinx zuriickgegriffen. Zwei kleine Mahnensphin-
gen der Hatschepsut fand WixNLock in Deir el-Bahari?? (Tafel X, 7). Auch sie liegen wiederum
auf den hohen Plinthen und kénnten auf den oberen Endpfosten der Treppenbalustrade gesessen
haben. Eine kleine Mahnensphinx in Turin?!? scheint eine schlechte Nachahmung der Tanis-
sphingen zu sein; die vorne geteilte Gesichtsmédhne sowie die groben Gesichtsziige weisen in die
Spitzeit, man wird sie mit v. BissiNG der Athiopenzeit zurechnen diirfen?14,

Kehren wir nach dieser Betrachtung wieder zu den Kopftuchsphingen zuriick. Von Sesostris I.
besitzen wir die Bruchstiicke einer Sphinx aus Karnak, von denen nur der Kopf in das Kairener

Museum gebracht worden ist'5, In einer kleinen Dioritsphinx Sesostris’ III. in New York?16

haben wir fast eine Vorstufe zu den Mdhnensphingen. Der Korper ist gedrungen und massig,

die Weichenlinie geht scharf gezogen ganz durch und der riickwirtige Teil des Mdhnenumhangs -

ist in Zotteln gebildet. Man kann in ihr den Versuch einer Anndherung an das realistische Vor-

bild des Léwen sehen, wobei man noch nicht wagte, die Zottelmidhne auch iiber den Kopf zu
ziehen, sondern sich auf den Riicken beschrinkte. Im Vergleich mit dieser wirkte die Louvre- .

sphinx Amenembhets II. weit lebloser und konventioneller?'”.

Zwei kopflose Sphingen Amenembhets IV. aus rotem Sandstein stammen aus Abukir und sind

heute im Museum in Alexandrien®'8; sie sind aber wieder zu einer schematischen Form erstarrt
(Tafel X, 5). Der Umhang ist durchgehend in Streifen angeordnet, die die Biegung iiber der
Schulter in den Zipfel mitmachen, wofiir die Sphinx Amenemhets III. in Wien?'® (Tafel IX, 5)
das erste Beispiel bietet.

Ein interessantes Mittelding zwischen Kopftuch- und Mahnensphinx ist eine Dioritplastik

Amenemhets IV. aus Beyruth?2° (Tafel X, 8). Noch ist in ihr die Tradition der Médhnensphingen
lebendig, der Mdhnenumhang und die Riickseite des Kopftuches sind mit Zotteln bedeckt, die

Kopftuchlappen dagegen sind glatt. Es bleibt aber die schwache KompromiBlsung eines
Kiinstlers, der, nach der Weihinschrift aus Heliopolis stammend, die Tanissphingen gekannt
haben wird, jedoch wieder zur alten Art zuriickkehren wollte. Ein Zeichen dafiir, daB trotz der

209 Meist ca. 52 cm hoch.

210 Vgl. Sphinx Pepis I., BORCHARDT, Statuen I, 541.

211 Vgl. Evers 11, § 584, 585.

%12 Eine ist ganz zertriimmert, die andere abgebildet in B. Metr. Mus. Eg. Exp. 1928/29, S. 12/13, Fig. 13/14.

218 Rec. trav. 15, Taf. 5.

214 v, Bissing, Text zu Denkm. Taf. 25/26.

215 EveRs, Staat I, Taf. 33; Annal. serv. 5, Taf. 3.

28 1. 73,5 cm, H. 42,5 cm; B. Metr. Mus. (Juni 1920), XV, 6 S. 120; CAPART, Documents I, Taf. 25.

217 Das Schieferkopfchen in Wien, EVERs, Staat I, Taf. 8g—0g1, gehorte sicher nicht auf eine Sphinx. So auch
Scuarrr, Hdb. S. 541. Anm. 4. Die beiden Sphingen Amenemhets II1. von Ras Samra scheinen gewshn-
liche Kopftuchsphingen gewesen zu sein. Syria 14, S. 120, Taf. 15, 4 == Syria 15, S. 114 Anm. 2.

218 BreccIa, Fiihrer S. 143, 3 u. 5; EVERs, a.a.0. Taf. 135/6 bildet die besser erhaltene ab; eine weitere
Sphinx dieses Konigs bringt BorcHARDT, Statuen II, Taf. 61, 388.

219 EveRs, Staat II, Abb. 68.

220 v, BIssING, AZ 65, S. 116ff. Dussaup, Syria 9, 1928, S. 300ff. L. 58,5 cm, H. 48,2 cm.
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sicherlich starken Wirkung der Mahnensphingen sie dem Agypter im Grunde fremd waren, da er
i nicht beibehielt.
1hr\(j'oljlolxﬁ’vrr;iblichen Sphingen haben wir aus dem Mittleren Reich nur zwei Bruchstiicke. Das
Dioritkopfchen einer Konigin ist nach dem allgemeinen Eindruck und dfer Behandlung der
Periicke in die Nihe der Nofret, aber eher spiter, zu riicken; der Umbhang zeigt auf der Sc}%ulizelr
noch den Ubergang von Streifung in Zotteln, der das Stiick vor Amenemhet I.II. errwelst .
Eine Sphinx in Wien®?, die auf der Brust noch die Kringel einer S.chneckenfnsur liegen hat,
miiBte dadurch, obwohl der Kopf nicht erhalten ist, einer Frau zugewiesen werden; sonderbarer-
i st sie aber den Namen Amenembhets ITI (Tafel IX, 5).
we:sst(rizgtlz. Dynastie haben wir zwei Sphingen in Kairo, die durch c.zine Inschrif."c auf Sebekho-
tep I11. datiert sind®??. Sie erinnern in der Behandlung und 'Al.lsarbmt'ung des Korpers stark an
die Sphinx Amenemhets IV (Tafel X, 5). Vergleicht man mit ihnen die von EVERS e'benflalls in
die 13. Dynastie geriickte Sphinx aus Tanis im Kairener Mll.steum2?3 (Ta'fel X, §), s zelg.t sich ein
vielleicht nur gefiihlsmaBig zu erfassender Unterschied. Die Tamssphmx. we1st' duBerlich lieme
anderen Merkmale auf, ihr Stil erscheint aber eleganter und erinnert an die Sphmgen" der fr\{hen
18. Dynastie. Auch das leider nur schlecht erhaltene Gesicht scheint den Thutmos1sl<:.opfé?n nahefr
su stehen als denen der 12. Dynastie, wie auch die freiere Haltung des Kopfes eher in d.1ese Z<‘31t
weist. Ich méchte vorschlagen, sie versuchsweise in die 17. Dynastie zu setzen, deren Stil bereits
an den der 18. Dynastie anklingt®*. o .
Zwei weiBe Kalksteinsphingen aus Edfu®*® gehdren gleichfalls in diesen Zusammenhang. Sie
sind einander so dhnlich, daB man sie gerne als Gegenstiicke betrachten mochte. ’Nun steht aber
auf der Brust von Nr. 48874 als s: 7“Name Mentuhotep, auf Nr. 48 875. alsnb t:.“w]-I.Qam? Seanch-
enre; ein Konig Seanchenre-Mentuhotep ist uns jedoch nicht iiberhefe'rt. Fiir die nal;zeere Bfa-
stimmung der beiden Namen gibt der Turiner Konigspapyrus nur 1l1n51chere Angab.en . Em
Seanchenre-Senebtu (Far. 7,5) erscheint bei Farina in der 13. Dynast.le, nach STOCK 1.st er einer
der ersten Konige der 14. Dyn.; ein weiterer Seanch(en)re, bei dem leider der ge.rade hier wesent-
liche Bestandteil des Namens erganzt ist, taucht (Far. 11, 4) in der 17. Dyr.lastl‘e auf. ST.OCK hat
nun bei seiner chronologischen Neuaufstellung der 17. Dynastie mit im Hmbhc? auf die Edjfu-
Sphingen einen Seanchenre-Mentuhotep (?) seiner Liste eingefiigt. WEILL. erwahnt alfch eine
Statuette aus Karnak, die ebenfalls den Namen Mentuhotep fithrt und von ithm an' das duBerste
Ende der zweiten Zwischenzeit gesetzt wird??’. Stilistisch gehdren die beid.en Sphmgen aus de-n
gleichen, fiir die Sphinx Amenemhets IV. genannten Griinden \.ziel eher in die 17., als in die
13./14. Dynastie. Kiinstlerisch stehen sie mit ihr zwar n.icht 'a}lf einer Stufe, doch will das nichts
besagen, da es sich offensichtlich um provinzielle Arbeit bei ihnen handelt.

221 Eygrs, Staat I, Taf. 76. H. 9,8 cm. . )
222 BoRCHARDT, Statuen II Taf. 68, 421 und Kairo 52 810, unveroffentlicht. NaviLLE, Goshen S. 21 erwahnt

i i i i 6nigs der 13. Dyn. zu erkennen glaubt.
eine schwarze Granitsphinx, an der er den Namen eines Konigs .
228 Staat I Taf. 137; L. 3 m 10. Eine fast gleiche Sphinx im Louvre A 21 setzt BOREUX, Cat. 1 S. 39 sicher
falsch in das AR Abb. bei CaparT, Rec. de monum. Taf. 59. . '
221 Vgl, die Sebekemsaf-Reliefs, F. Inst. 7, 1, Taf. 7, 2. SCHARFF weist schon im Hdb. S. 537 auf den wemh(.an
und eleganten Stil des Kopfes hin, der an das Neue Reich erinnert. Nach H. SToCK gehort Sebekemsaf in
9 . - i,
die 17. Dynastie, Stud. z. Gesch. u. Arch. d. 13.—17. Dyn. Ag. S. 76 . '
225 Kairg 48 g74, 48875; Evers IT Abb. 45 = GAUTHIER, Annal. Serv. 31 Taf. 1 (auf der Tafel sind die letzten
Ziffern der Nummern vertauscht!) L. 2 m; H. 1 m.

226 FARINA, Il papiro dei re. S. 43 u. S. 58.
227 LEGRAIN, Statues I 42021; WEILL, La fin du ME ég., S. 505—9; vgl. GAUTHIER, Annal. Serv. 31, S. 1ff.
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MERKMALE FUR DAS MITTIERE REICH

Lowe:

Ohr zeigt Gravierung auf der Muschel (B. Metrop. Mus. Eg.
Exp. 1932/3 fig. 7). .

Sphinx:
' Pranken und Zehen senkrecht auf dem Boden. Am Vorderbein
innen die Furche (EVERs, Staat I Taf. 122 u. 124). Auch in Form
eines Muskelbandes, das aber statt nach unten abzubiegen, sich
iber den Pfotenriicken zieht. Gern bei Méhnensphingen. Beide

Formen vorkommend, bei Amenemhet IV. ein sich gabelndes Band
(EVERs, Staat I Taf. 135).

-Den (erelenkknorpel bezeichnet ein Kreis, dahinter eine Kerbe,
eine zweite vor der Furche (EVERs, Staat I Taf. 48). An den Mih-

nensphingen werden die Kerben zu Béndern, die hinten glatt an die
Weichenlinie stoBen.

(o

_ Am FuBgelenk eine oder zwei plastische Wellen (EVERS, Staat II
Abb. 60; I Taf. 120 u. 123). Unter Amenemhet IV. und in der
13. Dyn. werden daraus vertiefte Felder (EVERs, Staat I Taf. 136/7).

Zotteln in Streifen nur bei den drei ersten Beispielen des MR
(EVERs, Staat I Taf. 49, 76 u. 79).

Umhang im MR am Ende ohne Saum. Ab Sesostris II1. freie und
glatte Bahn fiir eine Inschriftzeile.

=7
=)
-
-4.4'_‘—:}[_
'Umhang gewohnlich in Streifen, Zacken knapp vor der Mitte der
Biegung (EVERs, Staat I Taf. 136; II Abb. 68). Ubergang von
&

Das Ohr zeigt Gravierung der Haare auf der Muschel (EVERrs
Staat I Taf. 124). ’

-Vordertatze hat fiinf Zehen, Nagelhaut angegeben. Hintertatze
vier Zehen, einfach gerandet. ;

DAS NEUE REICH
I. RUNDPLASTISCHE LOWEN

Die 18. Dynastie hat einen neuen Typus des liegenden Léwen geschaffen, wie ihn die Léwen
von Soleb darstellen??® (Tafel X1, 1/2). Sie liegen wie bisher ausgestreckt auf der Plinthe, doch
ruht der Korper nicht mehr auf den Hinterbeinen; das Schwergewicht ist seitwirts verlagert
und die Beine sind beide nach der Seite des Beschauers hingelegt. Die Vorderpfoten sind iiber-
einandergeschlagen, so daB die hintere die vordere {iberdeckt; der Kopfist um go Grad zur Seite
gedreht. Da der Hals aber diese natiirliche Biegung mitmacht, wird das Gesetz der Richtungs-
geradheit hier leicht durchbrochen®?®. Es gibt keine einzige Tierplastik vorher, die derart frei
gebildet ist. Auf diese Weise liegt der Korper schwer und gleichsam ausruhend auf dem Boden,
die Weichenlinie ist dadurch nur noch schwach sichtbar. Wahrend die MR-L6éwen und Sphingen
den Eindruck erwecken, als ligen sie sozusagen auf der Lauer und konnten jeden Augenblick
aufspringen, sind die Soleb-Lowen in Ruhestellung dargestellt. Was durch diese lissige Lage an
Spannkraft verloren gegangen zu sein scheint, wird wieder aufgehoben durch den aufmerk-
samen, gleichsam witternd zur Seite gewandten Kopf. Diese Art tritt zum ersten Mal unter
Amenophis III. auf und wird in den folgenden Jahrhunderten gern fiir Léwendarstellungen, in
griechischer Zeit auch fiir Sphingen gebraucht??. Moglicherweise liegt dabei eine Beeinflussung
aus dem mykenischen Kreis vor, wie sie schon v. BISSING vermutete®®l. In Mykene wurde
ndmlich im 6. Schachtgrab eine kleine goldene Lowenfigur gefunden, die ebenfalls Hinterbeine
und Kopf zur Seite wendet, die Vorderbeine aber geradeaus streckt?32. Da sie gleichzeitig mit
der ersten Hilfte der 18. Dynastie und somit dlter ist als die Soleb-Léwen, kann sie nicht von
Agypten beeinfluBt sein, obwohl in dieser Zeit ein solcher Einflu8 dort vorhanden war23; da-
gegen beginnt in Agypten in der 18. Dynastie eine Keramik heimisch zu werden, die dem
mykenisch-kyprischen Kreis entlehnt ist; u. a. wird auch der dort anzutreffende Streckgalopp
der Tiere iibernommen, was auch eine kleine Lowenfigur aus Abydos bezeugt??*. Andererseitsist
natiirlich denkbar, daB die Agypter selbst auf diesen neuen Typ verfallen sind; ist ja diese Art
der Lowenlage in Ruhestellung in der Natur immer wieder zu beobachten.

Die Brustmédhne der Soleb-Léwen ist kiirzer als bisher, da sie bei der neuen Anordnung der
Vorderpfoten diese zu weit iiberdeckt hdtte. Der Schwanz liegt jetzt neben dem Kérper auf dem
Boden, wohl aus dsthetischen Griinden, weil er nicht lang genug wére, um ihn wirkungsvoll iiber
den nun weiter nach hinten verlagerten Oberschenkel zu schwingen. Die Gesichtsmihne umgibt
in glatter, runder Krause den Kopf und zieht sich wie im Alten Reich vor den Ohren vorbei zur
Stirn und bildet dort jene Spitze. Die Ohren sind etwas nach unten in die Linge gezogen, des-
gleichen die Aussparung der Muschel. Das Maul ist geschlossen; unter den Jochbeinen wird seit
dieser Zeit eine neue Linie sichtbar, die, vom inneren Augenwinkel ausgehend, letztere iiber-
schneidet. Das innere der Hinterbeine dreht die Pranke zur Seite und 146t die Ballen der Unter-
seite sehen. Die Bodenplatte ist an allen Seiten abgerundet. Die Sockelinschrift des einen Léwen

228 BUDGE, Egypt. Sculpt. Taf. 25 u. 27.

229 SCHAFER, VAKS? S. 311.

230 Eine Vorstufe hierzu scheinen zwei kleine goldene Lowenfigiirchen im Kairener Museum zu bilden, deren
Hinterbeine seitwérts gelagert sind, wihrend die Vorderbeine parallel gerichtet sind. Die Kopfe sind
nach der gleichen Seite wie die Hinterbeine gedreht. Im Handel erworben, wahrscheinlich MR. Cat. gén.
VERNIER, Bijoux et orfévreries I, 52 780/1.

231 Denkmiler, Text zu Taf. 74, Anm. 24.

22 PerroT-CHIPIEZ VI, Fig. 402 = SCHLIEMANN, Mykene Fig. 532.

233 Vgl. die Dolchklinge aus einem theban. Grabfund, die mit den in den Schachtgribern gefundenen zu-
sammengeht. v. BissiNg, Theb. Grabfund Taf. 2.

234 EpGeERTON, Two Notes on the flying Gallop in Journ. of the Americ. Orient. Society, Vol. 56, Nr. 2 S. 178
bis 188, lehnt eine Ubernahme des Streckgalopps von Kreta her ab und hilt Eigenentwicklung in Agypten
fiir mogléch.
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(Brit. Mus. 430) unterrichtet, daB er unter Amenophis III. hergestellt wurde?35 (Tafel XI, 1).
Die Inschrift des anderen (Brit. Mus. 431)23 besagt, daB Tutenchamun die Denkmdler seines
Vaters erneuert habe (Tafel XI, 2). EDWARDs glaubt sie deshalb getrennt unter den beiden
Herrschern entstanden?®, Vergleicht man die beiden Figuren miteinander, so scheint der Lowe
Amenophis’ ITI. trotz des schlechteren Erhaltungszustandes gestraffter und blutvoller, als der
etwas schlaffere, vielleicht maniriertere Lowe Tutenchamuns, ein Unterschied, der fast nur
gefiihlsméBig zu erfassen ist. Schwierigkeiten macht aber die Inschrift des Letzteren. Wenn
Tutenchamuns Bemerkung, er habe die Denkmiler seines Vaters erneuert, ganz allgemein zu
deuten ist, fragt man sich, warum sie ausgerechnet auf dieser Tierplastik erscheint. Bezieht sie
sich aber nur auf diese, so miite die Figur unter Tutenchamun beschidigt oder iiberhaupt noch
nicht vollendet gewesen sein. Ausbesserungs- oder Uberarbeitungsspuren sind m. W. keine fest-
gestellt worden; denkbar wire aber durchaus, daB der zweite Lowe unter Amenophis III. nicht
ganz fertig und daher von Tutenchamun vollendet und mit der Inschrift versehen wurde. Spiter
brachte noch Eje seinen Namen darauf an, und unter den Athiopen wurden beide Tiere nach
dem Gebel Barkal verschleppt.

In den Inschriften Amenophis’ und Ejes erscheint nach dem Namen jeweils der Ausdruck:
m3j ph.tj (ms3j hsz), der kraftvolle (reiBende) Lowe, ,,wenn er seine Feinde erblickt, die seinen
Weg kreuzen®. Da der Lowe Amenophis’ I11. fiir ein Wiistenfort H* m ms.t gedacht war, diirfen
wir wohl in beiden Stiicken wieder das Symbol des Koénigs erkennen, dessen Anblick allein die
Feinde in die Flucht schlagen sollte.

Ein den eben besprochenen sonst verwandter Lowe Ramses II. aus Benha liegt wieder in der
alten Weise gerade auf den Hinterbeinen?®, Aus dem Tempel Amenophis’, des Sohnes des
Hapu, ist uns ein schéner, etwas beschidigter Lowenkopf erhalten, dessen Zusammenhang
mit den Soleb-Léwen unverkennbar ist?%®. In dieselbe Zeit gehort sicherlich auch der un-
datierte Kopf — vermutlich von einem Wasserspeier — aus Koptos?; leider ist die Abbildung
bei PETRIE recht ungeniigend, doch lassen die glatt angefligte Gesichtsméhne, die Bildung der
Ohrmuschel und die den Jochbogen iiberschneidende Linie unter den Augen die enge Ver-
wandtschaft erkennen.

Weitere Lowendarstellungen finden wir wie gewohnlich an den Thronen. Die Léwenbeine sind
jetzt fast uneingeschrinkt vorherrschend, rechts und links ziert den Sessel ein Lowenkopf wie
bisher. Wie aber schon einmal im Mittleren Reich belegt, werden sie nun 6fters mit offenem Maul,
gefletschten Zahnen und heraushingender Zunge dargestellt?4 (Tafel X1, 6), jedoch l4uft neben-
her die alte Art weiter. Die Brustmihne ist aber nicht immer geteilt, sondern fillt auch in einem
breiten Lappen herunter®?, Von jetzt an werden manchmal selbst die ganzen Seitenlehnen der
Sessel in Gestalt schreitender Lowen gebildet?2s3,

Von den Betten ist uns das vergoldete Lager des Kénigs Tutenchamun vollstindig erhalten244,
Die Lowenkopfe sind in ihrer Struktur fast schmal wie Hundekopfe$5 (Tafel XI, 5). Die Ohren
sind gespitzt und stehen senkrecht ab, von den Augen zieht sich die bereits mehrfach erwihnte
Linie schridg abwirts. Zwei ganz dhnliche Holzkdpfe sind im Grab des Haremhab gefunden
worden; da man bei ihnen noch einen Schwanz entdeckt hat, waren auch sie zweifellos Teile des
Konigsbettes4,

251, 2m; H. 1 m.

28 1. 2,14 m; H. 1,10 m.

%7 Hierogl. Inscript. VIII Taf. 14/5; desgl. The Prudhoe Lions. (Ann. Arch. Anthr. XXVI, 1ff).

%38 SHARPE, Brit. Mus. Egypt. Antiquities Nr. 857, S. 61.

#9 Chronique d’Egypte, Juli 1937, S. 179 Fig. 5.

40 PrrrIE, Koptos Taf, 5, 11.

¥1 Wresz., Atl, I Taf. 88 Beibild 1, Grab 57. 8. auch die Anm,

#2 WrEsz., Atl. IT Taf. 168. Carter, Tutenchamun I Taf, 50,

3 WrEsz., Atl, IT Taf, 161,

34 CARTER, a, a. O, Taf, 12, Eine sehr gute Abb, des Léwenkopfes bei LancE, Ag. Kunst S. 82.

#5 Vgl. den schmalen Kopf auf einem Bildhauerlehrstiick aus vermutlich derselben Zeit, CararrT, Rec. de
Monum. ég. Taf. 69 (Tafel XI, v),

86 Davis, Harmhabi Taf. 81,
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Uberhaupt werden viele Gegenstinde mit Lowenkopfen verziert, die zu dem Konig irgendwie
in Beziehung stehen. So der frither schon angefiihrte Opfertisch des Haremhab?¥? oder die
Kopfstiitze des Konigs Tutenchamun®®, wie auch ein alabasternes Salbgefi aus dem konig-
lichen Schatz?#9. Die Biichse kront ein nach Art der Soleb-Léwen mit {ibergeschlagenen Vorder-
tatzen liegender Lowe, der die Zunge herausstreckt. Er hat die untere Pranke umgedreht, so daf
sie mit dem Handballen nach oben weist. Diese Stellung, die wir in der Spatzeit 6fters antreffen
werden, ist hier zum ersten Mal belegt. Auch an Sdulenkapitellen, die einen Baldachin iiber dem
Thron des Herrschers tragen, treten sie auf?*?; gern zusammen mit Beskopfen, da dieser Haus-
gott in Oberdgypten auch als Lowengott verehrt wurde®'. Selbst die Pferde des koniglichen
Gespannes bekommen einen Léwenkopfschmuck. Bis zu drei goldenen Lowenkopfen sitzen auf
einem Stirnband und tragen ihrerseits meist noch eine Sonnenscheibe und StrauBenfedern2s2,

Unter den zahlreichen Statuen der Lowengottin Sachmet vom Mut-Tempel in Karnak gibt
es einzelne, deren Kopfe sich durch eine ganz besondere Feinheit und Sorgfalt in der Ausarbei-
tung auszeichnen. Besonders auffillig sind die stilisierten, strahlenférmig gleichmiBig aus-
gerichteten Zotteln der Gesichtsmihne und die breite, nur schwach gewolbte Ohrmuschel mit
paralleler Strichgravierung??3. Selbst ein vont Korper getrennter Sachmetkopf wire, auch wenn
man von den Attributen der Gottin wie Urdus, Sonnenscheibe und Frauenperiicke absieht,
nicht leicht mit einem gewohnlichen Lowenkopf zu verwechseln, denn im Ausdruck der Kopfe
liegt etwas, das iiber das rein Tierische hinausgeht und fast an Menschliches gemahnt.

Eines der schonsten dgyptischen Tierbilder im Relief ist wohl der sitzende Lowe von der
Treppenbalustrade zum Tempel der Hatschepsut in Deir el-Bahari®%. Uberaus elegant und fast
gelockert ist die Haltung des Tieres, trotz der straffen Gespanntheit in dem schmalen Korper-
bau. Die Brustmihne bedeckt in Zotteln zur Hélfte die Vorderbeine, der Kopf blickt ruhig
geradeaus, die Ohren sind etwas hochgestellt. Auf dem Schultergelenk erscheint der Kreis, der
bei den Rosettenverzierungen (S. 2gf.) behandelt wurde. Die ziemlich zerstérte Beischrift ent-
hielt vermutlich den Namen der Hatschepsut, so daB3 hier wieder der Lowe als Symbol fiir die
Konigin steht.

In derselben Haltung kennen wir einen merkwiirdigen, rundplastischen Léwen Sethos’ I. aus
Elkab. Er wurde vor der Umwallung des groBen Tempelbezirks, und zwar vor dem 1. Tor zum
Nechbet-Tempel, gefunden®s® (Tafel XII, 1). Die Brustmdhne fallt in dicken Zotteln bis fast zum
Handgelenk herab, eine gleichfalls in Zotteln stilisierte Gesichtsmédhne lduft von Ohr zu Ohr.
Das Maul ist gedffnet, die Zahne sind noch sichtbar. Leider ist von dem Kopf nur der kleinere
Teil unbeschéddigt erhalten, so dal man keinen endgiiltigen Eindruck bekommen kann. Der
Schwanz legt sich um den rechten Schenkel, und unterhalb der Schulter taucht wieder die Ro-
sette auf. Vor der Brust des Tieres sind noch Spuren einer Statuette vorhanden. Auf der Basis
ist eine Inschrift Sethos’ 1. verzeichnet, nach der der Léwe den ,,Horus® darstellt, ,,der das Bose
abweist”. Somit haben wir in der Statue nicht den Konig, sondern ein Gotterbild vor uns, das
eine Herrscherfigur, wahrscheinlich Sethos I. beschiitzt?55*. Da der Tempel schon unter Echna-
ton groBenteils zerstért war, hat ihn wahrscheinlich Sethos restauriert und die Statue davor
aufgestellt. Zwei dhnliche Lowen im Relief gearbeitet finden wir in dem kleinen Tempelchen
Amenophis’ III. bei Elkab an der inneren Eingangswand zu beiden Seiten der Tiire, mit der
27 Davis, a. a. O. Taf. 78, s. 0. S. 31.

248 CARTER, a. a. O. III Taf. 35B.

249 CARTER, a. a. O. II Taf. 50/1.

250 Davies, Grab d. Kenamun Taf. 11 u. 43; der mittlere ist ein Beskopf.

231 CARTER, a.a. O. IIT Taf. 46 bildet eine Alabastervase in Gestalt des Bes als L.owengott ab; die weit heraus-

hingende Zunge und die Federkrone sind typisch fiir diesen Gott. Vgl. auch CARTER, a. a. O. I Taf. 39,

Bes je 2 mal in Lowen- und 1 mal in Menschengestalt.

252 WrEsz., Atl. IT Taf. 96/96a; 127/8; 134/5; 156. Auch der Leinenkoller des Konigs war mit Lowen verziert.
WoLr, Bewaffnung des altig. Heeres, S. 99, Abb. 71.

283 T,yTHGOE, Statues of the Goddess Sakhmet. B. Metr. Mus. Part 11, Okt. 1919.

254 B, Metr. Mus. Eg. Exp. 1924/5 S. 17 Fig. 16. Gute Abb. bei Lance, Ag. Kunst S. 57.

285 Chronique d’Egypte, Juli 1937, S. 136. Ebenso Fouilles de Elkab IT Documents, Briissel 1940, Taf. /8.

255a Vgl. @azu eine Statue der 19./20. Dyn., wo ein Konig im Schutze des Sethtieres steht. Der Korper des
Tieres ist wie der der sitzenden Lowen gearbeitet. WRrEsz., Atlas II Taf. 128, Bbl. 1.

4 Schweitzer
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langen Brustmihne, offenem Maul und der hingenden Zunge?®*. Die Beischrift ist leider recht
zerstort, doch vermag man in dem ersten Zeichen einen Horusfalken zu erkennen, der ebenfalls
das Bose vertilgen soll?¢. Auf dem auch aus Elkab stammenden Geiersarg?”7 sitzen je am dulleren
Ende des Bildstreifens zwei ebensolche Lowen, deren Inschriften diese als Hr hsf und Hr ij be-
zeichnen. Die Bedeutung des Letzteren ist vorerst noch unklar?s®; aus der Gegeniiberstellung
der beiden Lowen aber konnte man auf ein Gegenstiick zu dem Sethos-Lowen schlielen, das ein-
mal existiert haben kénnte®®. Selbst wenn die Léwen vor dem Tempel gesessen haben sollten,

was anzunehmen ist, stellen sie doch keine Wachter dar. Das Beiwort hsf ,,Abwehren bezeich-

net lediglich den Horus einer bestimmten Vorstellungsform, fiir deren Realisierung allerdings
der Platz vor dem Tempel der geeignete Ort war; genau so gut wire die Statue an jeder anderen
Stelle des Tempels moglich.

Als Géttin wurde eine ,,Herrin des Wadieingangs® verehrt, eine Bezeichnung, die gerne die
oberdgyptischen Léwengtttinnen tragen. Ein ganzer Sagenkreis hat sich um diese gebildet,
wonach sich die einstige wilde Lowin in eine ,,gute Schwester* in Menschengestalt verwandelte?6°.
Vornehmlich nahm die Léwin die Gestalt der Hathor an, wenn sie, aus dem Osten bzw. Siidosten
kommend, die dgyptische Landesgrenze erreichte?!. In Elkab wurde diese Hathor als Léwen-
g6ttin der Nechbet gleichgesetzt. Wenn so die wilde Léwin als Hathor auftrat, d. h. also als
,,Haus des Horus“ und Mutter des Gottes, ist es erklirlich, warum wir gerade in Elkab Dar-
stellungen des Horus als Léwen finden.

Der Typ des sitzenden Léwen war den Agyptern geldufig, nicht aber das offene Maul und die
heraushidngende Zunge. Fiir die Vorgeschichte konnten wir dafiir mesopotamische Einfliisse und
den noch niedrigen und unentwickelten Kulturstand der damaligen Stimme heranziehen; die
stehenden Lowenfiguren der Nadeln im Mittleren Reich waren mit den fremden Eindringlingen
jener Zeit in Zusammenhang zu bringen. Die Feldziige der groBen Erobererkénige aber lieBen
Agypten weit stirker als bisher aus seiner Isolierung heraustreten und ausgedehnte Handels-
beziehungen mit der Umwelt aufnehmen. Kein Wunder, wenn da unter anderem auch fiir die
Darstellung des Lowen etwas abfiel. So finden wir an den Schultern der Tiere erneut den
Haartuff oder den Kreis (s. S. 29{.), der auch bei dem Sethosléwen zu erkennen ist. Der offene
Rachen ist in Vorderasien um diese Zeit fast ausschlieBlich vorherrschend, und die hingende
Zunge scheint gerade fiir die Hethiterkunst kennzeichnend zu sein262, Doch bleiben diese Erzeug-
nisse fremder Einfliisse meist auf vereinzelte Stiicke beschriankt.

Eine ganz andere Verwendung des Lowen soll hier noch Erwidhnung finden, nimlich der so-
genannte Lowenorden, der zur Belohnung besonderer Tapferkeit vor dem Feinde verliehen wurde
(Tafel XI, 8). So rithmt sich Amenemheb, daB er das Gold der Tapferkeit in Gestalt eines Léwen
bekommen habe?6?, wihrend ein Standartentriger im Grab des Dedi?* sogar mit zwei am Hals
héngenden Lowen abgebildet ist.

Vielleicht bedeutete es einen verschieden hohen Grad der Auszeichnung, wenn ein oder mehrere

Lowen verliehen wurden. Sethe glaubt dagegen, die Verleihung des Léwenordens darauf

255b TyLor, Temple of Amenophis IT11. at Elkab. Taf. 17.

256 Von der Gleichsetzung des Horus mit dem Lowen zeugt auch ein spétes Relief vom Schrein Nektanebos’ I1.,
auf dem ein Falke auf dem Kopf des Lowen sitzt. NaviLLe, Goshen Taf. 3.

257 Chronique d’Egypte, Juli 1937, S. 30 Fig. 1.

258 N als Beiname des Horus ist sonst in griechischer Zeit belegt. WB 1, 38.

258 In der 2. Umwallung des Tempelbezirks wurden vor dem Tor zum Thot-Tempel Reste eines Léwen gefun-
den. Ob er mit dem Sethos-Lowen in Zusammenhang gebracht werden darf, ist nach der Fundstelle
zweifelhaft. Fouilles de El-Kab II, Docum. Taf. 7/8 F 13 (im Text nicht erwihnt).

260 5, genauer KeEs, Gotterglaube, S. 71f.

61 JUNKER, Auszug der Hathor-Tefnut aus Nubien (Abh. Berl. Ak. 1911) und Ders., Die Onurislegende
(Denkschr. Wiener AK. 1917). Vgl. dazu SeTtrz, Untersuchungen Bd. 5, S. 21 ff.

262 MEISSNER, Assyr. Plastik S. 104, Abb. 178; Prop. Kg. 113, S. 580, 504/5, 596 oben; INGHOLT, Rapp.
prélim. sur 7 Camp. de Fouilles & Hama en Syrie 1932—38. Ddn. Ak, Wiss. kunsthist. Mitt. III, 1
Taf. 36,3.

263 Urk. 1V, 892, 3f.

264 Grab 200. Champollion, Notices déscript. I, 528 D; Urk. IV. 995 d. Vgl. SETHE, AZ 48, S. 143.
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zuriickfiihren zu konnen, daB der Ausgezeichnete in der Schlacht ,,wie ein Lowe*“ gekdmpft habe.
Darnach wiren aber doch wohl Orden auch in anderen Tiergestalten zu erwarten. Wahrschein-
licher diinkt mir, daB der K6nig mittels des Lowen sein eigenes Bild als Belohnung iiberreichen
lieB. Auf den zahlreichen Skarabien dagegen kennzeichnet der Lowe nicht immer den Herrscher,
meistens nur das konigliche Wappen- oder Jagdtier26®,

1I. SCHLACHTLOWEN

Mit dem Aufkommen der groBen Schlacht- und Triumphalreliefs in Karnak, Abu Simbel,
Medinet Habu und anderen Orten finden wir als Begleiter des Pharao im Getiimmel auch den
Lowen. Es scheinen gezihmte Tiere?6® zu sein, die so als lebende Wappentiere den Aufenthalts-
ort des Herrschers in der Schlacht bezeichnen. Der Lowe, dessen titige Beihilfe dfters durch den
Namen ,,der seine Feinde zerreiBt* 267 beglaubigt wird, 14uft in gestrecktem Galopp neben dem
Streitwagen, meist zwischen den Beinen der Pferde oder hinter dem Wagen des Kénigs her®¢s,

Auch auf den Ostraka war der Schlachtléwe ein gern verwendetes Motiv?%®. Eine Rundplastik
Ramses’ V1., also schon aus der spiten 20.*Dynastie, behandelt dasselbe Thema; der Kénig hélt
beim Schopf den Gefangenen, zwischen dessen Beinen der Lowe 1auft®”, wie auch das monumen-
tale Triumphalbild den Lowen in der Begleitung des Konigs zeigt (Tafel XII, 6). Ebenfalls geben
uns die Monumentalreliefs {iber den Aufenthalt der Léwen im Lager Kunde. Bewacht von einem
Wirter, der manchmal mit einem Stock ausgeriistet ist, liegt der Lowe mit iiberschlagenen Vor-
derbeinen nach Art der Soleb-Léwen und hingender Zunge in der Ndhe des Konigszeltes bei
dem TroB?"t. Eine Merkwiirdigkeit bilden die Léwen an den Kisten der Streitwagen®?. Zu-
nichst glaubt man eine Verzierung des Kastens vor sich zu haben, und bei WrEszinsKk1, Atlas 11,
Taf. 100 und Taf. 84 (Tafel XII, 5) bildet der Léwe auch genau die Diagonale des Kastens,
wihrend er auf Taf. 170 betrichtlich dariiber hinausragt, was fiir eine Verzierung unwahrschein-
lich wire; auf Taf. 100 und 170 iiberdeckt er einigermaBen den am Wagen angebrachten Kécher,
so daB man ihn fiir einen Schmuck dieses Gegenstandes halten kénnte. Nachdem er aber auf
Taf. 84 wesentlich den Kécher iiberschneidet, scheidet auch diese Moglichkeit aus. Da auBer-
dem der Léwe auf den drei genannten Reliefs erscheint, mufl man ihn ebenfalls fiir das lebende
Begleittier halten, das am Wagen hochspringt oder absprungbereit auf der Achse steht*’3. Da
sonst Verzierungen von diagonalgestellten Lowen an Wagenkisten nicht belegt sind, scheint
diese die einzige Erkldrung zu sein.

Im Zusammenhang mit den Schlachtléwen der groBen Reliefs stehen einige Plastiken aus der-
selben Zeit. Eine Kalksteinfigur aus Mitrahine zeigt einen aufrecht auf den Hinterbeinen sitzen-
den Loéwen, dessen Vorderpranken in die Schultern eines in die Knie gesunkenen Mannes ge-
schlagen sind?™ und der mit weit aufgesperrtem Rachen sich in den Kopf des Mannes verbei3t
(Tafel X1I, 3). HAamzA erwidhnt?? zwei weitere Fragmente der gleichen Art. Bei einer Fayence-

265 PrrrIE, Buttons and Design Scarabs Taf. 15, 989/990, 903; Taf. 14, 883, 885; Taf. 16, 1137. PETRIE,
Scarabs, Taf. 25, Thutm. II. Nr. 4; Taf. 27, Thutm. III. Nr. 47. NEWBERRY, Scarabs Taf. 42, 33—36.

266 Auf einem reizenden Bildchen, das Tutenchamun und die Konigin auf der Entenjagd zeigt, steht neben
dem Sessel des Konigs sein Lieblingslowe, dessen Halsband das gezihmte Tier verrdt. CARTER, 11 Taf. 1B.

267 Wresz., Atl. IT Taf. 164a.

208 WrESsz., Atlas 11 Taf. 134/5; 143/4; 155/6; mit offenem Maul und hangender Zunge Taf. 127/8; 150a u.b;
181; Annal. Serv. 30, S. 49 Fig. 7/8 aus Derr. Ein Relief in Esna aus rémischer Zeit zeigt den Schlacht-
lowen Trajans, der in eine aus dem Feindhaufen ragende Hand beilt. Marburger Photo-Exped. Photo
Nr. 86361. Desgl. Reliefblock in Kom Ombo, Marb. Photo 86785.

269 DARESsY, Ostraca, Cat. gén. 25122—=24; 25135, 25143-

270 Prop. Kg. II3, 358,2.

27t WrEsz., Atlas II Taf. 92/92a; 169/170, nach der Beischrift ist er der ,lebende Lowe, Begleiter seines
Herrn, der seine Feinde totet; 81/82.

272 WrEsz., Atlas I Taf. 100; 84; 170.

273 Der Zwischenraum zwischen Rad und Kasten wire ausreichend, um einem Lowen fiir kurze Zeit darauf
Platz zu bieten. Vgl. einen vollstindig erhaltenen Wagen, WoLF, Bewaffnung d. altig. Heeres, Taf. 18.

27+ Hamza, Annal. Serv. 30, S. 48, Fig. 6; H. 95 cm.

275 A, a. O. S. 47.
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gruppe aus einem Palast Ramses’ I1.276 sind der Kopf des Mannes sowie der Unterkiefer des
Lowen abgebrochen (Tafel XII, 2). Die angefallenen Menschen sind stets Angehorige der ver-
schiedenen Fremdvolker?”?. Eine Sandsteingruppe unterscheidet sich nur insofern, als der Lowe
in gewohnlicher Weise auf den Hinterbeinen sitzt, indem er die Vorderbeine durchgestreckt gegen
den Boden stemmt2?® (Tafel XII, 4). In allen diesen Darstellungen haben wir sicher nicht den
Konig selbst, sondern seine Schlachtléwen zu sehen, aus deren Verwendung auf den Reliefs diese
Gruppen entstanden sein diirften. Dabei wird man lebhaft an die Lowen der MR-Nadeln er-
innert (S.39). Obman in ihnen bereits Vorliufer der eigentlichen Schlachtléwen sehen darf, ist
aber doch sehr zweifelhaft, da solche zu dieser Zeit sonst nirgends in Erscheinung treten. So wird
man sie bis auf weiteres noch als Fremdkorper betrachten miissen, wihrend man die Erfindung
der eben besprochenen Gruppen den Ramessiden zuschreiben mul, Thre Verwendung an Treppen-
pfosten von Thronpodesten hat Haves?” deutlich gemacht. Er weist auf die flache und un-
glasierte Riickseite der Figuren hin, die eine Anlehnung an eine Wand oder einen Gegenstand
beansprucht?°, Wie beliebt die Lowen gerade an Thronuntersitzen waren, sahen wir schon friiher
(S. 28f.) Besonders deutlich macht dies der prachtvolle sitzende Léwe, hier ohne Gefangene,
der im Relief am Endblock des Treppenaufgangs zum Hatschepsut-Tempel erhalten ist28!,

III. LOWEN JAG D22

Die Jagd auf Lowen ist in Agypten schon seit den friihesten Zeiten bekannt und auch dar-
gestellt worden. Die vorgeschichtliche Lowenjagdpalette?®® zeigt, wie drei Lowen von einem
groBen Aufgebot von Leuten gejagt werden (Tafel III, 4). Verschiedene Stimme haben sich
zusammengetan, um die Tiere gemeinsam unschidlich zu machen. Hier handelt es sich demnach
noch nicht um die Jagd im Sinne einer sportlichen Vergniigung, sondern um die reine Notwendig-
keit, Haus und Vieh vor den gefihrlichen Raubern zu retten. Auch war das Ereignis anscheinend
keineswegs alltaglicher Art, denn die Palette erzihlt wohl von einem einmaligen und bekannten
Fall, der sich in der Nihe eines unterdgyptischen Stierheiligtums abgespielt hat, worauf die
beiden Schriftzeichen deuten kénnten. DaB die Jagd gerade auf einer Palette verewigt und
durch eine genauere Ortsangabe gekennzeichnet wurde, gibt ihr sicherlich die Bedeutung des
Ungewdhnlichen. Jedenfalls geht daraus hervor, wie sehr die Léwen in vorgeschichtlichen Zeiten
gefiirchtet waren, so da man sie nur mit ganzen Verbdnden anzugreifen wagte. Eine Lowen-
jagd in sehr abgekiirzter Darstellung zeigt auch das einzige uns erhaltene vorgeschichtliche
Wandbild in Hierakonpolis, auf dem dazu noch im unteren Teil ein Lowenkdmpfer auftritt,
der rechts und links einen Lowen gepackt hilt (Tafel XIII, 1). Diese Form der heraldischen Dar-
stellung, die nicht der Wirklichkeit, sondern dem literarisch-mythologischen Epos entnommen
ist, ist in Mesopotamien zu Hause (Taf. XIII, 2) und in Agypten nur ganz selten zur Verherr-
lichung des Helden angewandt worden. Da fiir die Agypter der Einzelkampf zwischen Mann und
Lowe etwas ganz AuBergewshnliches und zudem durch keine mythologischen Vorstellungen ge-

%76 Haves, Glazed Tiles Taf. 5. I1. 70 cm.

277 Hierzu auch ein Kopf, an dem hinten noch die Kinnbacken des Léwen erhalten sind. Annal. Serv. 30.
Taf. 1; der Kopf ist falsch auf den Leib eines N egers erginzt; weitere dhnliche Stiicke sind im Kairener
Mus. Journal d’Entrée 64312; 35 124—27; als Verzierung einer Nadel o. 4. ist hier eine kleine Holzgruppe

‘zu erwahnen im B. Metr. Mus. Mai 1932, S. 133. Fig. 5, s. auch S. 43f. Vgl. dazu aus spaterer Zeit Na-
VILLE, Goshen Taf. 3; hier aber ist der Lowe ein Gott.

278 Annal. Serv. 30, S. 47 Fig. 5 aus Abu Simbel ; auch zur Verzierung von Schiffsvorderteilen wurde das
Motiv iibernommen. WrEsz., Atlas IT Taf. 115—117. Das Weiterleben dieses Motivs zeigt in hiibscher
Weise ein etruskischer Bronzehenkel in Gestalt eines aufgerichteten Lowen, der einen Menschenkopf im
Maul hilt, Miinchen, Antiken-Sammlungen, PrisTER, Die Etrusker Abb. S. 120.

2% A.a. O. S. 20.

%0 S, Rekonstruktion, HAYES, a. a. O. S. 13 Fig. 1.

281 Ausgezeichnete Abb. bei LaNce, Ag. Kunst S. 57 (s Anm. 254).

2 Von WRESZINSKI in einer eigenen Abhandlung, Léwenjagd im Alten Agypten, Leipzig 1932 (Morgen-

land H. 23), eingehend und, was das Material betrifft, nahezn erschopfend behandelt.
23 CaPART, Prim. Art Fig. 170 = WrEsz., Léwenjagd Abb. 1.
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stiitzt war, ist es erkldrlich, daf sie das Motiv der gangbaren Darstellungsweise eine.s anderen
Volkes entlehnt haben, auf dessen Siegelbildern es immer wiederkehrt?4. Aus dem spéi?hchen Vor-
kommen dieser Szene in Agypten ist zu schlieBen, daB3 dort der Einzelkampf nicht iibhch.war und
man sich deshalb bei der bildlichen Wiedergabe auf den wohl andere Tiere, aber nicht den
Menschen anfallenden Lowen beschrinkte?®, Man begniigte sich mit der aufzéihlen(:lf:n Dar-
stellungsweise einzelner Tierreihen (bei denen auch gelegentlich der Lowe eir.l Tie{ ii‘F)erfallt). und
stellte dabei die sich feindlichsten Tierarten friedlich nebeneinander, um ein m?gllchst relChG:‘S
Bild von der Vielfalt der Wiistentiere zu entwerfen, das obendrein noch durch die Anwesenheit
von Fabeltieren weiter ausgeschmiickt wurde?8s. . .

Die eigentlichen groBen Jagdbilder aber, bei denen der Verlauf der Jagd gezeigt wird, tre‘fggz
erst nach der Mitte des Alten Reiches auf. Ein GrofBrelief aus dem Totentemy')el des Sahure.
stellt den Konig dar, wie er mit Pfeilen auf das in einem Gehege zusammenge-ztrle.ben.e Klefnwﬂd
schieBt. Die Tiere waren wohl von Treibern in der Wiiste eingefangen und in ein (.31ngez.aunjces
Gebiet getrieben worden. Reihenweise steht das Wild hintereinand(?r., o'hne durch die Pfeile sich
irgendwie beunruhigt zu zeigen. Der Jagd auf GroBwild ging man méglichst aus dem Weg.e, und
wenn im Grab des Pehenuka?®8 einmal eifi Panther auftaucht, so wohl nur deshalb, weil dem
Kiinstler daran gelegen war, ein moglichst reichhaltiges Bild cﬁler Wiistenfauna zu geben. Erst
gegen Ende der 5. Dynastie erscheint der Lowe auf den Jag@rehefs ('Tafel XIII, 3). Im Grab ('i}(fs
Ptahhotep haben wir zwei Bildstreifen, die der Jagd gewidmet SII.1d289.. In der o.beren Rel e
stehen die Tiere wieder nur friedlich beisammen, in der unteren wird die S'zene ein wenig be-
lebter, d. h. Jager und Wild treten in eine, wenn auch immer noch lose Bez1ehur.1g zuemar.lder.
Links hockt der Jager mit ausgestrecktem Arm, neben ihm zvs.fei Hunde, und vile1st n.z.ich.elnem
Lowen, der gerade einen Stier an der Schnauze gepackt hat. Die Gest_fa w1‘1rde blfher f1.1r eine be-
schworende magische Abwehrbewegung gehalten, was aber gerade fiir einen Jager ein sondfzr-
bares Unterfangen wire. Viel wahrscheinlicher ist es, daB3 der Jiger den Hunden bedeuten will,
wo der Gegner steht, und sie auf den Léwen hetzt, wie man auch heute Jagdhun(‘ie durch Ge-
birden anfeuert. Noch deutlicher wird dieses durch eine dhnliche Parstellung im QIab des

Mereruka?®®, die den Jdger mit derselben Gebirde und einem Hund zelgt., Wobe.1 sich die Geste

aber nicht auf den Léwen beziehen, kann, da dieser schon zwei Bildstrelffm hi?her Vo"rkommt.

Hier muB sich die Armbewegung auf das ganze Bild beziehen, und d'amit.w1rd die Erklfxrung als

Abwehrbewegung hinfillig. Da man dem Léwen mit Hunden zu Leibe ging und der Jager au'ch

keinen Bogen bei sich tragt, handelt es sich anscheinend darum, das 'Tler. lel?end zu fangen, in-

dem man es in Gehege oder Fallgruben hetzte. Darauf deutet auch ein Blld im Ptah.hotepgre%b,
auf dem zwei in Kifigen gefangene Lowen weggeschafft werden?1, Vle.llelcht. gab es einen koTng-
lichen Tierpark, wo sie gezihmt und geziichtet wurden, um dann bei festlichen Gelegenhelten
oder spiter in den Schlachten den Konig zu begleiten. Weder der. Her}'scher noch.dle hoh;:n

Wiirdentrager gehen in dieser Zeit der Jagd auf den Lévaen nach; sie blieb verm.uthch beru s'-

maBigen Jagern iiberlassen und wurde demnach auch hier noch als Zweck und nicht als sport-

liches Vergniigen aufgefalit. o .

1Clljline kleginejgbis jetit unverdffentlichte Szene, befindet sich im Grab des ’1."1, im oberen _B1ld-

streifen an der O-Wand der Kultkammer (Abb. 6). Ein machtiger Lowe hat sich auf den Hinter-
0 j HARFF AO 41, Taf. 12, 60; daB aber dort die literarische Form

" :)l\g ESsxzeéeIIJ‘t())cheri’ngnddAdzl;Ifc’)vie:;ll;?nrg Svffie er "sich 131 Wirklichkeit abspielte, nicht zusammengeworfen
wurden, zeigt die Lowenjagdstele von Warka. AZ 71, Taf. 1a.

285 Vgl. die Messer- und Loffelgriffe, CApArT, Prim. Art. Fig. 36; PETRIE, Naqada, Taf. 61, 2.

286 Vgl. die Palette bei Carpart, Prim. Art. Fig. 172.

287 WRESz., Atlas ITI Taf. g9.

288 WRrEsz., Atlas I Taf. 3§2>A.  isama. Jefln, ST B s,

:Z: \];2::;25, ig‘a};h;ﬁe%aﬂiii ;ngil.-d';Sle Taljf. 10(;, hier fehlt der Jager, vielleicht erschien er auf einem anderen,
uns nicixt erhaltenen Bildstreifen. — Auf einigen, wihrend des Krieges entdeckten unc.i‘ zum Aufw.eg
des Unas gehorigen Blocken sind Jagdszenen erhalten, in. deTlen auch Lé\.ven unter dern' ubrlgten dGe’éex;'
ersc(?;inen. Auch hier findet sich der knieende Jager mit einem Hund, jedoch ohne die deutende Ge

barde zu machen.
291 WREsz., Atlas ITT Taf. 14.
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pranken aufgerichtet und streckt die Vordertatzen
tiber das Gehege, das das Jagdgebiet umgibt. Mit
seinen Pranken hat er eine Gazelle ergriffen und
ein wenig schon vom Boden, d. h. der Standlinie
der {ibrigen, innerhalb des Geheges befindlichen
Tiere, weggehoben. Ganz dhnlich, nur weit frag-
mentarischer, findet sich diese kleine, aber sehr
lebendige Szene, noch in einigen anderen AR-
Gribern.2912)

Im Mittleren Reich bleibt im groBen und ganzen
das bisherige Schema fiir Jagddarstellungen er-
halten. Das Bild ist jetzt aber in zwei Hilften ge-
teilt, — auf der einen Seite steht tiberlebensgrof
der jagende Fiirst, auf der anderen sieht man das
(APb. 6)  durch ein Gehege eingezdunte Wild, unter dem

, meistens sich auch ein Lowe befindet, der aber,
unbekiimmert um die fliegenden Pfeile, sich ruhig
= unter den Tieren ein Opfer sucht. In stereotyper

Aufreihung und wenig bewegt stehen die Tiere
hintereinander?®?, oft zusammengestellt mit Fabel-
wesen®® und umrahmt von friedlich weidendem und sich begattendem Wild?%, als wolle der
Kfjns.tler neben der eigentlichen Jagd noch einen zoologischen Anschauungsunterricht erteilen.
Nur im Grab des Senbi von Meir ist der Fiirst sichtlich von der Jagdlust hingerissen und die
ganze Szene ist lebhafter und bewegter als in Beni Hasan?®. Wie einfach und gefahrlos man sich
aber im allgemeinen dieses Vergniigen machte, zeigt u. a. ein Bild, wo in dem Netz des Geheges
fir den Einflug der Pfeile ein Loch gelassen ist, so daB der Fiirst ohne groBBe Anstrengung wie
na}ch lebenden Zielscheiben schieBen konnte. Darstellungen von reinen Léwenjagden haben
wir nicht, doch scheinen die Raubtiere auch in dieser Zeit noch eine Plage gewesen zu sein, so
daBB‘:xr;inemhet L. einen besonderen Jagdzug gegen die iiberhandnehmenden Lowen unternehn’men
muBte?9,

H'a':ngen die Jagddarstellungen im Alten und Mittleren Reich thematisch noch eng zusammen
so bringt die 18. Dynastie ein neues Motiv durch den zweirddrigen Wagen, der um die Mitte desl
zweiten Jahrtausends von Vorderasien nach Agypten gekommen war®”. Dadurch war das Wild-
gehege unnétig geworden, denn der Jagdherr konnte nun die Wildbahn abfahren und so seine
Geschicklichkeit erproben, — die Jagd hatte wesentlich an Reiz gewonnen. Das ilteste Bild
aus dem Anfang der 18. Dynastie, ist leider sehr zerstort, doch kann man noch ein Wagenrac{
u.nd die Beine einiger Tiere erkennen?%. Wie man sich diese neue Jagdart zu denken hat, zeigt
eine Darstellung im Grab des Userhet?®: die Zweiteilung ist noch aufrecht erhalten, die, linke
§e1te begnsPruchen der Wagen des Userhet und das weitausgreifende Pferd, die rechte wird von
einem wildbewegten Tiergewimmel ausgefiillt. Diese auf groB3e Flichen berechnete Komposition
scheint von den Schlachtbildern iibernommen zu sein, von denen wir aber aus der Anfangszeit
des Neuen Reiches keine GroBreliefs besitzen. Doch erfordern die Darstellungen auf kleineren
Gegenstédnden und Siegeln geradezu das Vorhandensein groBflachiger Kompositionen, da sie den

12 W. S. SmitH, A History of Eg. Sculpt. and Painting i i i ;

Pty HaSZn . Igaf' 30%) gin the Old Kingdom, fig. 92 b/c. ; Textdazu S. 192 oben.

293 NEWBERRY, a. a. O. Taf. 13; IT Taf. 4 u. 13.

294 BLACKMAN, Meir I Taf. 8; II Taf. 7.

295 BLACKMAN, a. a. O. Taf. 6 u. 8.

8 Pap. Millingen 3, 1—2; vgl. dazu auch NEWBERRY, Beni Hasan 11 Taf. 31, hier ist ein Lowe sogar in eine
Herde auf der Weide eingebrochen und hat ein Rind angefallen.

7 Uber den Wagen vgl. WiEsNER, Fahren u. Reiten in AO 38, H. 2—4. :

208 Qrab d. User (Nr. 21) Thutm. I., Davigs, Five Theb. Tombs, Taf. 22 = WrEsz., Loéwenjagd Abb. 11; ob
in der rechten Halfte die Hinterbeine eines Léwen zu erkennen sind, kann nicht mehr festgestellt wcréen

299 WREsz., Atlas I Taf. 26 und Beibild 1 aus Grab 84. ’
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engen Rahmen fast sprengen; so wird man in ihnen die Nachahmung groBer Vorbilder sehen
diirfen300,

Die Wagenjagd wird aber ein kostspieliges und im allgemeinen auch dem Kénig vorbehaltenes
Vergniigen gewesen sein, da wir sie nur aus den genannten Privatgriabern kennen; die Beamten
und Fiirsten begniigen sich sonst mit der alten Treibjagd, bei der der Schiitze das Wild durch ein
Loch im Gehege abschieBt301, .

Doch mit den neuen Voraussetzungen kommt unter den groB8en Erobererkénigen auch die
Lust nach gefahrlicheren Jagden auf, von denen sie vielleicht bei ihren Feldziigen gegen die
vorderasiatischen Vélker erfahren oder an denen sie gar selbst teilgenommen haben. So erzdhlt
Thutmosis I'V. auf der sogenannten Sphinxstele3*?, daB3 er bei der Giseh-Sphinx Léwen und das
Getier der Wiiste gejagt habe, und Amenophis III. 148t nach einer erfolgreichen Wildstierjagd
Skarabden schneiden und verkiindet durch einen anderen Gedenkskarabius, daBl er in seinen
ersten zehn Regierungsjahren die beachtliche Menge von 102 Lowen erlegt habe3%®, Sicherlich
rithmten sich diese K6nige ihrer gewaltigen Jagdergebnisse nicht nur auf Stelen und Skarabéen,
doch sind ihre Monumentalbilder verloren wie ihre Schlacht- und Triumphalreliefs. Aber fiir die
Annahme, daB sie einmal existiert haben, gilt nicht nur das oben Gesagte und gelten die auf
uns gekommenen Bilder in kleinem Format, sondern sie scheint noch durch einen Reliefblock aus
Karnak bestéatigt zu werden, auf dem der obere Teil einer Jagddarstellung erhalten ist3®%. Die
Inschrift besagt, daB Tutenchamun ,,das Wild der Wiiste®, Antilopen, Wildstiere und ,,Léwen
ohne Zahl* erlegte. Um eine Vorlage zu seiner Truhe kann es sich nicht handeln, da dort Léwen
und Kleintiere getrennt gejagt werden, deshalb wird man diesen Block als den bisher einzigen
konkreten Hinweis auf ehemals vorhandene monumentale Jagdreliefs betrachten diirfen.

Auf der genannten Truhe finden wir nun auch zum ersten Mal eine Léwenjagd allein dar-
gestellt30 (Tafel XIII, 6). Das Bild ist, wie auch bei der Kleintierjagd?3®, entgegen der bisherigen
Gepflogenheit in drei Abschnitte eingeteilt. Der Kénig beherrscht auf dem Wagen die Mitte der
Szene, hinter ihm steht in Reihen angeordnet sein Gefolge, vor ihm das jagdbare Wild. Bleibt
die Kleintierjagd bis auf die lebhaftere Bewegtheit des Bildes dem alten Schema treu, so fesselt
die Lowenjagd durch eine mitreiBende Spannung und packende Realitdt. Fast alle Léwen sind
bereits von Pfeilen getroffen3%*, das verendende Tier unter den aufspringenden Pferden liegt
auf dem Riicken und hat den Kopf nach hinten verdreht. Ein Léwe bdumt sich schmerz-
gepeinigt vor den Pferden auf, ein anderer {iberschldgt sich und beriihrt mit dem Kopf den
Boden. Allein diese drei Beispiele zeigen die Neuerung, die hier versucht wurde. In dem Bild
ist eine Bewegung und ein Leben, wie man es bisher in Agypten nicht gewohnt war und dem erst
die kiinstlerische Revolution der Amarnazeit den Weg frei machen muf3te. Dem Konig wird
zwar der Sieg noch zugesprochen, doch ist er nicht mehr allein der aktive Teil, ihm erwachsen in
den gereizten und sich wehrenden Léwen nicht zu verachtende Gegner. Ein ganz ungeheuer-
licher, undgyptisch anmutender Gedankengang, daB die Ubermacht des Pharao in Frage gestellt
sein und sich ihm ein Geschopf ernstlich zur Wehr setzen kénnte! Ob hier nicht Ideen solcher
Art vorliegen, daB die GréBe eines Herrschers je nach der Stirke seines Widersachers wichst ?
Vorstellungen, die durch den Wirklichkeitsfanatismus Echnatons und der damit verbundenen
Vermenschlichung des Kénigtums angeregt worden sein mogen, die aber auch erst entstehen
konnten durch die stirkere Beriihrung der Agypter mit anderen Vélkern, wodurch ihr eigener

300 Streitwagen Thutm. IV, WrEsz., Atlas IT Taf. 1/2; Amenophis III. als Sieger iiber Neger und Syrer,
PeTRIE, Six Temples Taf. 10, Cairo Cat. gén. 34 026; Truhe des Tutenchamun, CARTER I, Taf. 42/3; desgl.
Eje und Amenophis II. auf eine Scheibe schieBend, WrEsz., Lowenjagd Abb. 34/5.

301 WrEsz., Atlas I Taf. 353 u. 53.

302 ErmaN, SB. Berl. Ak. 1904, S. 432.

303 Amtl. Berl. Ber., 31. Jhg. 4, S. 98, Abb. 57. — Newberry, Scarabs Taf. 32,2.

304 Prisse, Mon. égyptiens Taf. 11, no. 1; SPIEGELBERG, OLZ 28, Sp. 569/70.

305 WrEsz,, Lowenjagd Abb. 37.

306 WRrEsz., a. a. O. Abb. 36.

3062 Zu dem 4on einem Pfeil in den Rachen getroffenen Lowen haben wir ein hiibsches Gegenbeispiel in
einem Bildhauerlehrstiick aus Amarna, das vielleicht einer dhnlichen Szene entnommen ist. SCHAFER,
Amtl. Berl. Ber., 29. Jhg. 1907/8, H. 1, S. 10 Abb. 6/7.
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Gesichtskreis erweitert, sie aber auch gezwungen wurden, sich in die Umwelt einzuordnen und
deren Gedankengut zu verarbeiten. DafB das mit ihren KunstduBerungen Hand in Hand ging,
ist selbstverstindlich. So weist der sich iiberschlagende Léwe nach Vorderasien, wo dieses
Motiv uns auf einem babylonischen Siegelzylinder aus der zweiten Hilfte des IT. Jahrtausends
entgegentritt, nur dafl es sich dort um eine Gazelle handelt3??, Stark zeigen sich aber auch
kretische Einfliisse in dem Bild3%8, Nicht nur die reiche und ippige Vegetation der Pflanzen, die
besonders bei der Kleinwildjagd vorherrscht, und der sog. fliegende Galopp der Tiere, auch der
wiitend und in wahnsinnigem Schmerz sich aufbiumende Léwe scheint seine Vorbilder eher in
Kreta als in Mesopotamien gehabt zu haben®®, und der voller Pein etwas geduckte und doch
noch angespannte Korper der von drei Pfeilen getroffenen Lowin, sowie das keuchend geoffnete
Maul mit der héngenden Zunge verraten trotz der Verwundung einen Angriffsgeist, den man in
Agypten sonst vergeblich suchen wird. Er zeugt von einer duBerst naturalistischen Natur-
betrachtung, die spéter in der Léwin Assurbanipals ihren klassischen Ausdruck gefunden hat310,
Man sieht, wie sich auf diesem Truhenbild verschiedene Einfliisse kreuzen, die aber von dgypti-
schem Geist durchdrungen werden und zu einer geschlossenen Einheit verschmelzen.
Momumentale Jagdreliefs finden wir erst unter Ramses III. in Medinet Habu. Die Jagd gegen
Antilopen und Gazellen entspricht noch den alten Vorbildern, die Wildesel- und Wildstierjagd
dagegen und noch deutlicher die Léwenjagd bringen etwas Neues?!! (Tafel XIII, 5). Letztere er-
scheint zwischen den Bildern von der Vernichtung des Lagers der Nordvélker in Nordsyrien und
der Seeschlacht und wird demnach auch zeitlich zwischen diese beiden Ereignisse gehoren. Wie
auf der Truhe Tutenchamuns liegt ein verendender Léwe auf dem Riicken unter den Pferden,
wahrend ein zweiter von Pfeilen getroffen wegspringt, doch ist die Darstellung weit schemati-
scher und konventioneller und lange nicht von dem frischen und lebendigen Geist erfiillt wie
dort. Diesmal aber wendet der Kénig sich auf dem Wagen um und sticht mit der Lanze nach
einem ihn offenbar von hinten angreifenden Tier, das zwar nicht erhalten ist, aber sicher in
dieser Weise nach den Reliefs Assurnasirpals II. aus Nimrud-Kalach zu ergidnzen ist3!2, Hier
wird nun die Person des Kénigs bedroht und seine sieghafte Unantastbarkeit zu mindest in
Frage gestellt. Der Ursprung dieses iiberraschenden Motivs ist wiederum in Vorderasien zu
suchen und zwar auf den Léwenkampfbildern zu FuB. Die alten Siegel mit Kampfszenen aus
dem Gilgameschepos®3 und ein Tonrelief aus dem III. Jahrtausend (in London)®4 mégen die An-
regung gegeben haben. In Agypten erscheint dieses Motiv zum ersten Mal auf einer thebanischen
Grabwand, wo der Kénig den Lowen am Schwanz gepackt hat und ihm die Lanze ins Maul st6f3t ;
das erinnert ganz an die literarische Art der Siegel3’5. Die gleiche Szene, aber viel realistischer,
zeigt ein Ostrakon Tutenchamuns®, Hier ist durch die viel bewegtere Haltung des Kénigs der
jagdliche Eifer ausgedriickt, mit dem er sich in das nicht ungefihrliche Abenteuer stiirzt.

307 V\’:RES.Z., Léwenjagd Abb_. 24; aus ungefihr derselben Zeit ein assyrisches Siegel, WEBER, Siegelbilder 330;
wie dieses Motiv auch in anderen Lindern weiterlebte, zeigt eine phonikische Schminkdose, WREsz.
ebendort Abb. 46. '

308 Gegen diese spricht sich SPIEGELBERG aus, der kretische Einfliisse sicher mit Unrecht ablehnt. Miinchn.
Jahrb. d. bild. Kunst, NF III, H. 1, S. 126.

399 So auch.WRESZINSI.{I, a. a. O. S. 20; vgl. hierzu den Léwen auf einer runden Buchsbaumschnitzerei aus
dem syrischen Zweig der mykenischen Kultur, SCHAFER, Amarna in Religion und Kunst Taf. 61.

810 Prop. Kg. II3 Taf. XXXIV.

811 WrEsz., Atlas II Taf. 114a/b.

812 Prop. Kg. I13, 541. Vgl. BREASTED in Stud. repres. to Griffith S. 267 ff.

313 WEBER, Siegelbilder Nr. 44 u. a.

824 Prop. Kg. II8 507, 2; dazu CARTER, Tutenchamun II1I Taf. 45c.

815 Theben, Grab 143; CAPART, Documents I Taf. 68 = WrEsz., Lowenjagd Abb. 43; so auch eine viel spatere
Gexpme Scheschonks IV. im Louvre, PERROT-CHIPIEZ I S. 674=WRESZ., a. a. O. Abb. 44; auch auf der
erwahnten Phénikischen Schminkdose, WREsz., a. a. O. Abb. 46; dazu WEBER, a. a. O. Nr. 27, 44 u. 55;
vgl. auch die Goldschmiedematrize in Berlin, Inv. Nr. 8920, wo der Gott Onuris den Léwen ersticht

WRESsz., a. a. O. Abb. 44a. ’

316 CARTER-$TEINDORFF, Grab des Tutenchamun 11, Taf. 2a= WrEsz,, a. a. O. Abb. 42. Dasselbe kehrt wie-
fler auf einem gemalten Schild im Grab des Huj, nur daB an die Stelle des Léwen ein Gefangener getreten
ist. Davies, Tomb of Huy, Taf. 25.
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Auf dem Relief in Medinet Habu sehen wir nun den Kampf zu FuB auf den zu Wagen {iber-
tragen; da den vorderen Bildraum das Pferdegespann beansprucht, wird der Léwe von hinten
angreifend gezeigt und der Konig muf3 den Kopf wenden, da er nicht gut riickwirts auf dem Wa-
gen stehen kann. Eine getriebene Goldschale aus Ras Schamra, die noch in das 14. Jahrhundert
gehort und damit édlter ist als das Ramses-Relief, weist bereits das Motiv des von hinten angrei-
fenden Tieres auf®l” (Tafel XIII, 4). Der Jager verfolgt auf dem Wagen zwei Wildstiere und
einen Steinbock, wihrend ein dritter Stier mit zum Angriff gesenktem Kopf von hinten auf den
Wagen zurast. Damit wird die Vermutung WREeszINsKIS, der die Schale noch nicht kannte,
hinfallig, daB das Motiv des von hinten anspringenden Tieres eine dgyptische Erfindung sei®!8,
vielmehr muB es als vorderasiatisch bezeichnet werden. In den Orthostatenreliefs vom Tell
Halaf®!® will WRESZINSKI ebenfalls d4gyptisierende Ziige erkennen und stiitzt sich dabei vor allem
auf die ausgreifende Bewegung der Pferde. Allerdings vermochten die Agypter den Tieren in
unerhorter Weise einen raumgreifenden Schwung zu verleihen, so da3 die Tell Halaf-Reliefs wie
langweilige Nachahmungen wirken kénnten. Da aber die Ras Schamra-Schale bereits das hoch~
galoppierende Gespann bringt, wird man an eine Ubernahme kaum denken diirfen, und ein:
anderes von WRESZINSKI fiir dgyptisch beeintluBt gehaltenes Relief aus Malatia 148t die Pferde
die Beine kaum vom Boden erheben3?? (Tafel XIV, 3). Viel eher scheint mir die starke Galopp-
bewegung mit dem ,,fliegenden Galopp® des kretisch-mykenischen Kreises zusammenzugehen,
der seine Ausstrahlungen nach Agypten wie auch nach Kleinasien und Syrien hatte. Die spéteren
assyrischen Reliefs aus Nimrud3?! (Tafel XIV, 2) und Kujundschik3?? (Tafel XIV, 1) sind mog-
licherweise von dem Medinet Habu Relief abhingig, obwohl man sich ebensogut eine Eigen-
entwicklung fiir sie denken kénnte323.

Aus dieser Betrachtung ergab sich eine Reihe verschiedenster Beziehungen und Strémungen,
die teils nach Agypten fiihrten, teils auch von dort ausgehen konnten. Eine kurze Zusammen-
fassung mag die Entwicklung der dgyptischen Lowenjagd noch einmal verdeutlichen. In den
dltesten Zeiten war sie nur auf den Nutzen gerichtet und galt der notwendigen, aber nicht frei-
willig gesuchten Vernichtung des Raubtieres. Im Alten wie im Mittleren Reich taucht der Lowe
als zum tibrigen Wiistengetier gehorig auf den Jagdbildern auf; gleichzeitig wurde er zu Zih-
mungszwecken gefangen. Erst das Neue Reich erhebt die Léwenjagd zum sportlichen Ereignis,
das allem Anschein nach dem Koénig vorbehalten war, da auf den gleichzeitigen Darstellungen
in den Privatgriabern keine Lowen erscheinen. Die spite 18. Dynastie trennte die Lowenjagd
von der auf andere Tiere. Der aus Vorderasien eingefithrte Wagen verhalf zu einer Erhhung des
sportlichen Genusses und bot zugleich eine imposante Wirkungsmaglichkeit fiir die Monumental-
reliefs. Der Léwenkampf zu FuB, der dem Bestand der vorderasiatischen Siegelbilder angehort,
wurde auf die Monumentalreliefs iibertragen und mit dem ebenfalls in diesem Kulturkreis be-
heimateten Motiv des von hinten angreifenden Tieres verschmolzen. Eine dgyptische Beein-
flussung der spétassyrischen Reliefs ist moglich, aber nicht erwiesen und unwahrscheinlich. Dal3
Agypten in kultureller Hinsicht auf die damalige Welt stark einwirkte, ist nach den ausgedehnten
Feldziigen der Ramessiden kein Wunder, und so wird eine Bemerkung Zakar-Baals Wenamun
gegeniiber auch mehr als bloBe Hoflichkeit gewesen sein, wenn er erklart, daB Trefflichkeit und
Weisheit erst aus Agypten nach Syrien gekommen seien324, Aus der Spitzeit besitzen wir keine
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322 WREsz., a. a. O. Abb. 56.

323 Vgl. das bedeutend friithere Jagdrelief Assurnasirpals, WREsz., Lowenjagd Abb. 56. Zu welcher Wildheit
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