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Zweite unveranderte Auflage

H

DRUCK VON J. J. AUGUSTIN IN GLUCKSTADT UND HAMBURG

VORWORT

Der vorliegende Versuch verdankt seine Entstehung einer Anregung meines
Lehrers Professor WILHELM CzZERMAK, der darauf hinwies, da eine Darstellung
der Athiopen- und Assyrerzeit eine interessante Aufgabe wire. Denn diese Periode
der dgyptischen Geschichte wurde noch nie gesondert und geschlossen betrachtet.
In diesem Sinn war ich bemiiht, in kleinem Rahmen einen Beitrag zur Losung der
aufgezeigten Probleme zu bieten. Dazu war es notig, eine Ubersicht der beziig-
lichen Ereignisse zu geben, die charakteristischen Zustdnde zu beleuchten und die
verstreute Literatur zu sammeln.

Im Fortgang der Arbeit wurde deutlich, wie wichtig auch auf unserem Gebiet
die Erkenntnis einer geschichtlichen Spitzeit erscheint und wie erstrebenswert
eine umfassende Behandlung des Themas des Abstieges Agyptens in seiner ganzen
langen Entwicklung und der Griinde dafiir wire. Die ,,Spétzeiten oder Verfalls-
zeiten werden im Gegensatz zu den Bliitezeiten der Volker und Staaten zu wenig
beachtet, erforscht und geschildert, obwohl sie fiir das geschichtliche Verstindnis
oft von groBer Bedeutung sind, so wie denn auch beim Leben der einzelnen Men-
schen erst die Licht- und Schattenseiten das volle, wahre Bild ergeben.

An dieser Stelle mdchte ich auch nicht ermangeln, Herrn Professor SCHARFF fiir
die Durchsicht des Manuskripts und seine wertvollen Ratschldge zu danken.

Wien, im Januar 1942 H. von ZeiB1



ZUR UMSCHREIBUNG

Im Text werden alle Namen in leserlicher Form gegeben. Wenn eine griechische
Namensform geldufig ist, wird dieselbe angewendet; sonst werden, wie iiblich,

zwischen die Konsonanten Hilfsvokale eingefiigt. Gewdéhnlich erscheinen g,\,_u
als a, q als 1, j und % als u; @ wird mit her und % mit Hor wiedergegeben.

Eine Ausnahme wird nur bei Namen gemacht, die in einer bestimmten Form
eingebiirgert sind und deren Abdnderung vermieden werden soll. An Stelle von
Montemhat, Imenirdis, Tanutimen, Wenimen u. 4. werden daher die gebrduch-
lichen Formen Montemhet, Amenerdis, Tanutamon und Wenamon gesetzt. In
gleicher Weise wird die Umschreibung der Ortsnamen durchgefiihrt.
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To. Kapitel: gewesen war und voll | gypt )
gnte ﬁggg tetltl?nt.erhfremgeg Herrs.chaft """""""""""" 83 aber dann zu der Zeit, da Agypten in seinen Schwichezustand versunken war, von
der Pr:fselre—'- il:xalr?cll)éls'c—eril&un te(:zrzfnstglilce};erll’gzzglelfgrsmgfite}"HerrSChaft Agypten losgelost und ein selbstindiges Reich gebildet hatte. Leider wissen wir
- ) =P omer. dariiber nichts Néheres und erst um 750 erhalten wir wieder davon Kunde, da ein
e 411G S 4 ] 1 . 8
Orts- : 1 AuBer den verschiedenen groBen Werken iiber die Geschichte Agyptens siehe iiber diese Entwicklung beson-
rts- und Sachregister ......oiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiireneneeanns 89 ders EDUARD MEYER, Gottesstaat, Militarherrschaft und Stindewesen in Agypten, SB der preu8. Ak. d.

ADKUrzungsverzeichmis «...vvvvvrneennnnnnnnnnnnns et 02 Wiss. zu Berlin, phil.-histor. Klasse, 1928, S. 495—532.



10 Einleitung

dthiopischer Kénig, namens Kaschta, sich in den Besitz der Thebais setzte. Die
Hauptstadt Athiopiens war damals Napata.

Gewohnlich wurde angenommen, daf diese dthiopischen Fiirsten von theba-
nischen Amonpriestern abstammen, die als politische Fliichtlinge zur Zeit Sche-
schonks I. Theben verlieBen und auch im Sudan eine Theokratie des Amon griin-
deten, die dann zu einem méchtigen Reich wurde®. REISNER hingegen sucht nach-
zuweisen, dal3 die Vorfahren des Kaschta einem siidlichen Zweig der Temehulibyer
angehort hitten, die ungefihr in der Mitte des 9. Jahrhunderts, also zur Zeit der
Herrschaft Scheschonks in Agypten, in Athiopien eingedrungen waren und sich in
spiterer Zeit, ebenso wie die Libyerfiirsten in Agypten, selbstindig gemacht hatten.
Er stiitzt seine Behauptung auf den archédologischen Befund der Grabungen von
‘el-Kurru, wo in den Grabtumulis der Vorfahren Kaschtas sogenannte libysche Pfeil-
spitzen gefunden wurden und vor allem auf eine Grabstele mit einer Inschrift, in
der eine Tochter des Kaschta als das gro3e Haupt der Temehu bezeichnet wird3.

Kaschtas Nachfolger und wahrscheinlich sein Sohn war Pianchi, der uns aus der
ausfiihrlichen Schilderung seiner Eroberung Agyptens wohlbekannt ist, die er auf
einer am Gebel Barkal bei Napata aufgefundenen Stele aufzeichnen lieB. Diese
befindet sich jetzt im Museum von Kairo*. Die ungewdhnlich klare Schilderung der
Ereignisse und der dgyptischen Verhiltnisse, sowie die Erwdihnung von Kleinigkeiten,
die es uns ermdglicht, einzelne Charakterziige des Konigs und einiger dgyptischer
Fiirsten zu erkennen, machen die Inschrift fiir uns zu einem Dokument von hohem
historischen Wert. Der Inhalt ist so oft fast in allen gr6Beren Geschichtswerken
und so eingehend wiedergegeben und behandelt worden, daBl es nicht notwendig
ist, hier ndher darauf einzugehen, besonders, da diese Ereignisse noch auBerhalbdes
engeren Rahmens dieser Arbeit fallen. Denn schon Manetho® 14t die Athiopenzeit
in Agypten mit dem Nachfolger des Pianchi, Schabaka, beginnen. Pianchi zog
ndamlich nach seiner Eroberung Agyptens wieder in seine Heimat zuriick. Agypten
blieb sich selbst iiberlassen, und erst durch die Eroberung Schabakas® kam es
wirklich unter dthiopische Herrschaft, und die 4thiopischen Kénige hatten von da an
erst ihre Residenz in Agypten. Hier soll nur soviel gesagt werden: Agypten zerfiel,
wie schon frither bemerkt wurde, in eine Reihe von kleinen Fiirstentiimern; im
Norden aber hatte ein Deltafiirst, Tefnachte von Sais, nach seiner Beschreibung
in der erwdhnten Inschrift ein besonders energischer und tapferer Mann, begonnen,
eine Reihe dieser kleinen Fiirstentiimer zu unterwerfen, und anscheinend versucht,
eine Einigung des Reiches unter seiner Herrschaft herbeizufithren. Es gelang ihm
tatsidchlich, das ganze Delta zu unterwerfen, und danach wandte er sich gegen
Mitteligypten. Doch nun erkannten die Generale des dthiopischen Heeres, das
sich in Theben aufhielt, — Theben befand sich ja seit Kaschta in dthiopischem Be-
sitz — die Gefahr. Auch die oberdgyptischen Stadtfiirsten, die anscheinend um ihre
Unabhingigkeit besorgt waren, wandten sich um Hilfe an sie, und so beschlo8
Pianchi, den Kampf gegen Tefnachte zu beginnen. Er begab sich auch nach einiger
Zeit selbst nach Agypten, um den Oberbefehl zu iibernehmen. Agypten wurde von
ihm vollstindig unterworfen, Tefnachte zog sich in die Siimpfe des Delta zuriick.
Nach einiger Zeit ergab er sich dann doch Pianchi, aber ohne persénlich vor ihm zu

2 BREASTED-RANKE, Geschichte Agyptens, S. 284; Drioton, L’Egypte, S. 512f.

3 REISNER, Museum of Fine Arts Bulletin, 19, S. 26 und 28 und JEA 6, S. 63f. Siehe zu dieser Frage
auch JUNKER, Geschichte Agyptens, S. 168.

4 Verdffentlicht in Urk. I1I/1, S. 1—56. Ubersetzt von BREASTED, Anc. Rec. IV, §§ 817—883. § 7962 sind
weitere Verdffentlichungen und die zahlreichen Ubersetzungen angegeben.

:UNGER, Chronologie des Manetho, S. 246.
S. S. 12.
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erscheinen. Nach dem darauf erfolgten Abzug des Pianchi scheint Tefnachte
wiederum, wenigstens iiber Unterdgypten, geherrscht zu haben; denn es ist uns
eine Stele im Museum zu Athen erhalten, auf der sein 8. Regierungsjahr angegeben
und sein Name in einer Kartusche eingeschlossen ist. Er hat auch, wie aus der
Stele hervorgeht, einen zweiten Namen angenommen’. Auf seine Stellung in der
Frage der Riistung Agyptens gegen das Andrangen des erstarkenden assyrischen
Reichs, die bald die #gyptische AuBenpolitik ausschlieflich bestimmen sollte,
wird weiter unten eingegangen werden.

Ungefihr um das Jahr 720 starb Tefnachte und auf ihn folgte sein Sohg Bokcho-
ris, den Manetho als den einzigen Kénig der 24. Dynastie bezeichnet. Agyptische
Dokumente sind von ihm nur wenige erhalten: Einige Stelen aus dem Serapeum,
die von dem Tod eines Apis in seinem 6. Jahr berichten, eine Inschrift an einer
Wand des Serapeums und einige Skarabien. Das Jahr 6 ist das hochste, das wir
aus den dgyptischen Monumenten kennen, und eine Regierungsdauer von 6 Jahren
wird ihm auch von Manetho gegeben® Es diirfte also seine Regierung ungefédhr
um 715 zu Ende gegangen sein. So spirlich die Nachrichten der gleichzeitigen
Dokumente iiber ihn auch sind, so viel wissen die griechischen Autoren iiber ihn
zu berichten. Nach ihnen ist er ein weiser K6nig und groBer Gesetzgeber gewesen?.

Bevor nun die eingehendere Schilderung der folgenden Epoche begonnen werden
soll, ist zu Kénig Pianchi noch zu bemerken: Man hatte frither allgemein ange-
nommen, daB es zwei oder sogar noch mehr Kénige dieses Namens gegeben habe'®.
Man unterschied da besonders den Kénig Pianchi der Eroberungsstele, der den
zweiten Namen Wesermaatré fithren sollte!’ und Pianchi II., den angeblichen
Gemahl der Amenerdis!?, dessen Thronname nach PETRIE Seneferré war'®. Wie
schon BREASTED! ausfiihrt, ist der Bruder und angebliche Gemahl der Amenerdis
aus chronologischen Griinden viel eher als der Eroberer Pianchi anzusehen, als ein
Pianchi IT. Damit nimmt er also an, daB3 der Vater der Schepenupet, der Adoptiv-
tochter der Amenerdis, die immer als die Tochter dieses Pianchi angesehen worden
war, der groBe Eroberer Pianchi und nicht irgendein Schattenkénig Pianchi IL.
war. Man befindet sich tatsichlich in der groBten Verlegenheit, wenn man versucht,
einen Pianchi II. in die Reihe der Athiopenkénige, die iiber Agypten geherrscht
haben, einzureihen. Seine Dokumente sind sehr selten; sein Name erscheint fast immer
nur auf den Denkmalern seiner Tochter Schepenupet und doch soll er nach dem Aus-
weis einer Mumienbinde des Britischen Museums!® mehr als 20 Jahre regiert haben!

So hat es sehr viel zur Klirung der Geschichte dieser Zeit beigetragen, daB
REISNER feststellen konntels, daB alle diese Namen sich nur auf einen Koénig
Pianchi beziehen und zwar auf den groBen Eroberer, der zwei Thronnamen ange-
nommen hatte, Pianchi-Wesermaatré und Pianchi-Seneferré. Diesem Beispiel
waren auch seine Nachfolger Schabaka und Schabataka gefolgt. Zwei Gemahlinnen
des Pianchi sind uns bekannt, Kenensatl? und Peksater, die Tochter des Kaschta's.
Sein Grab befindet sich bei el-Kurru, etwas nordlich von Napata®.

7 MALLET, Rec. Trav. 18, S. 4ff.; SPIEGELBERG, Rec. Trav. 25, S. 190—193.
8 UNGER, a.a. 0., S. 241. . . _
? Bibliographie zu Tefnachte und Bokchoris, s. Drioton, L’Egypte, S. 538; vgl. hier auch S. 75f.

10 So PrTRIE, History, S. 267f.; BREASTED, Anc. Rec. IV, § 941; LR 1V, S. 2L

11 Der Name Wér-ms*.t-R¢ ist in dem von Pianchi am Gebel Barkal erbauten Tempel erhalten: LD V, 143,
Text V, S. 271.

12 8, dariiber S. 64.

13 PerrIE, History, S. 268 und 29o0.

14 Anc. Rec. IV, § g41. 15 PeTrIE, History, S. 290. 18 JEA 6, S. 64. 7LR IV, S 4

18 AMALINEAU, Les Nouvelles Fouilles d’Abydos 1895/96, S. 52; DAREssY, Rec. Tray. 22, S. 142 und SCHAFER
AZ 43, S. 49. 19 Re1sNER, JEA 6, S. 61f.; Museum of Fine Arts Bulletin, Boston, 19, 21 {f.



1. Kapitel.
SCHABAKA”

Nach den von LEGRAIN?! versffentlichten Nilstandhohen in den einzelnen Regie-
rungsjahren der &thiopischen Kénige, die iiber Agypten herrschten, steht ihre
Reihenfolge fest: Schabaka?, Schabataka?® und Taharka2?*. Nur von dem vierten
aus den Quellen uns bekannten dthiopischen Herrscher, Tanutamon, ist keine In-
schrift auf dem Kai von Karnak erhalten, aber es besteht wohl kein Zweifel, daB
dieser Herrscher nach Taharka einzureihen ist.

Manetho berichtet, da Bokchoris, der einzige Kénig der 24. Dynastie, von
Schabaka besiegt und lebendig verbrannt wurde?. Eine gleichzeitige Urkunde,
die uns etwas iiber diese Eroberung Agyptens durch Schabaka mitteilt, besitzen wir
leider nicht. Es ist sehr wanrscheinlich, daB sich, wie SCHAFER und andere ver-
muten®, eine Anspielung auf diesen Feldzug des Schabaka nach Unterdgypten in
der Inschrift der Stele des Taharka aus Tanis findet. Es wird darin erwihnt, dal3
Taharka als junger Mann von 20 Jahren seine Mutter in Napata verlieB, um sich,
anscheinend im Gefolge eines Monarchen, nach Unterigypten zu begeben. Es wiire,
wie SCHAFER ausfiihrt, zeitlich nicht unméglich, in diesem Monarchen Schabaka zu
sehen und diesen Zug gegen Norden mit Schabakas Eroberung von Agypten in
Zusammenhang zu bringen. Sie diirfte in dem Zeitraum zwischen 715 und 711
anzusetzen sein. Mit Recht weist EDUARD MEYER?? darauf hin, daB diese Datierung
den Sargonannalen zu entnehmen sei. Sargon, Kénig von Assyrien, berichtet, daB
er in seinem 7. Jahr von dem Kénig von Agypten Tribut erhalten habe. Denn
wenn Sargon auch den Konig von Agypten nicht mit seinem Eigennamen, wodurch
jeder Zweifel behoben wire, sondern Piru = Pharao nennt, so ist doch mit Sicher-
heit anzunehmen, daB es sich hier um Bokchoris handelt. Denn 711 bezeichnet
er dann Agypten als zum Bereich Athiopiens gehérig®, was er sicher auch bei der
Nennung des dgyptischen Kénigs im Jahre 715 irgendwie hervorgehoben hitte, wenn
es damals schon der Fall gewesen wire. Auch scheint mir die verschiedene Haltung
der b_eiden Kénige fiir diese Annahme zu sprechen. Im Jahre 715 sendet der Pharao
von Agypten Tribut an den assyrischen Kénig, obwohl keine unmittelbare Bedro-
h.ung Agyptens durch das assyrische Heer vorliegt, wihrend 711 Agypten in Be-
ziehung zu einem Anfiihrer der Aufstindischen in Asdod genannt wird, der hier
ein Asyl sucht®. Im Interesse des Bokchoris muBite es mehr gelegen sein, jeden
Konflikt mit den Assyrern zu vermeiden und gegen Siiden, gegen die Athiopen,
auf der Wacht zu stehen, wihrend die Bekimpfung der Assyrer, unmittelbar und
mittelbar, das Hauptziel der dthiopischen Dynastie war.

Das héchste sichere Regierungsdatum des Schabaka, das uns die Monumente
bringen, ist das Jahr 123. Nach BuDGE3! befindet sich im Britischen Museum eine

LR, IV, S. 12—19. Bupcg, Book of the Kings II, S. 7of.
21 AZ 34, S. 111ff.

22 Nr. 30—32 der bei LEGRAIN verdffentlichten Nilstandh&hen.
23 Nr. 33

24 Nr. 34—38.

25 UnGeRr, Chronologie des Manetho, S. 246

28 AZ 38, S s51f.

27 Geschichte des Altertums III2, 1937, S 41I.

28 Prunkinschrift des Sargon, Luckenbill, Anc. Rec. II, § 62.
2 LuckenBILL, Anc. Rec. II, § 62/63.

0IDV, re 31 Book of the Kings II, S. 70.

1. Kapitel. Schabaka 13

Statue aus dem 15. Jahr dieses Herrschers. Da aber die Schreibung der Jahreszahl
etwas ungewdohnlich ist, gibt sie wohl mit Recht AnlaBl zu Zweifeln. Wenn diese
Angabe richtig wire, so wire der Regierungsbeginn Schabakas in das Jahr 716 zu
setzen, was nach dem oben Ausgefiihrten aber nicht wahrscheinlich ist. Manetho
(bei Eusebios) gibt ihm 12 Jahre®2. Allerdings wire es moglich, daB sich die 15 Jahre,
wenn die Lesung wirklich exakt ist, nicht auf seine Regierung iiber ganz Agypten
beziehen, sondern dafB sie von seinem Regierungsantritt als Konig von Athiopien,
oder vielleicht auch von Oberdgypten an gerechnet sind (bis nach Oberidgypten
reichte ja der EinfluB des saitischen Hauses nicht), bevor er die Riickeroberung
des Delta in Angriff genommen hatte.

Einen Uberblick iiber die Chronologie dieser ganzen Zeit gibt EDUARD MEYERS33,
Danach ist der feste Ausgangspunkt dafiir das 1. Jahr Psammetichs I. vom 5. II.
663 bis 4. II. 662. Unmittelbar davor liegen die 26 Jahre des Taharka. Das ergibt
sich aus der Serapeumsstele 36b34, nach der ein Apis am g. 8. des Jahres 26 des
Taharka in Memphis eingefiihrt wurde uhd am 21. 12. des Jahres 20 des Psammetich
starb: ,,Macht 21 Jahre.” Das Jahr 26 war somit das letzte des Taharka. Er
regierte etwa 69go—664. Fiir Schabaka und Schabataka nimmt MEYER, da genaue
Daten, wie wir eben gesehen haben, fehlen, ungefihr die Zeit von 715—690 an.
Von Bokchoris ist das 6. Jahr inschriftlich belegt und viel linger diirfte er auch
nicht regiert haben, das ergibt dann 720—715. Die Erhebung Tefnachtes ist andas
Ende der 22. Dynastie, also gegen 730, zu setzen und der Feldzug Pianchis nur um
weniges spiter3s.

Die Herrschaft des Schabaka erstreckte sich nach der Besiegung des Bokchoris
iiber ganz Agypten. Den Quellen 148t sich entnehmen, daB er nicht nur den Siiden
des Reiches fest in der Hand hatte und sich hier als Bauherr betétigte: Die Funde
aus Memphis und einigen Stddten des Delta zeugen fiir seine Herrschaft auch {iiber
den Norden. So stammt eine hieratische Stele, die aus dem 6. Jahr Schabakas
datiert ist, aller Wahrscheinlichkeit nach aus Buto?®. Sie enthilt die Schenkung
eines Ackers, anscheinend an einen Tempel, und obwohl der Schenkende ein Privat-
mann ist, erscheint auf dem Bild der Koénig als der Geber. Nun betont BRUGSCH
zwar, daB die Darstellung des Koénigs als Schenkender auf Urkunden, die eine
Weihung an einen Tempel verewigen, iiblich ist; es beweist aber jedenfalls die
unbestrittene Herrschaft des Konigs im Norden, so daB auch kein ortlicher Fiirst
an seine Stelle tritt. '

Aus Athribis stammen der Fries eines Naos?” und aus Bubastis der Griff eines
Sistrums®, der jetzt in Berlin aufbewahrt wird®. Beide fithren die Kartuschen
Neferkaré und Wahibré. Da bekanntlich Wahibré der Thronname Psammetichs I.
ist, wurde vielfach angenommen, daB diese beiden Dokumente die Namen der beiden
Herrscher Schabaka und Psammetich I. vereinigen®. Von anderen wieder wurde
Wahibré als ein Vorganger des Psammetich und Zeitgenosse des Schabaka betrach-
tet, so von PETRIE%, der ihn fiir den Stephinates des Manetho hilt, dessen Namen er

32 UNGER, Chronologie des Manetho, S. 246.

33 Geschichte des Altertums II2, (2. Abt), S. 56f.

34 BREASTED, Anc. Rec. IV, § 959.

3 Genaueres s. hier Anm. 33.

3 BrucscH, AZ 34, S. 83f.

37 MasPERO, Guide (Cairo), 1912, S. 217, Nr. 974.

38 AZ 21, S. 23

3 C. Sacus, Die Musikinstrumente des alten Agyptens, Mitt. a. d. Ag. Slg. Bd. III, Berlin 1921, S. 37,
Taf. 5, Nr. 66a.

40 MaspeERrO, Guide (Cairo), 1912, S. 217, Nr. 974; WIEDEMANN, Agyptische Geschichte II, S. 5975.

41 History III, S. 317f.
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aus Tefnachte entstanden erklirt und den er daher als Tefnachte II. bezeichnet.
Ebenso, wahrscheinlich darauf gestiitzt, gibt ihn BupGe*? als dritten Kénig der
24. Dynastie an und bezeichnet ihn als Tefnachte II. Da WIEDEMANN?® die Kar-
tusche auf dem Stein von Athribis, in der nur das 1. und 3. Zeichen erhalten ist,
zu Bakaré und nicht zu Neferkaré erginzte, also den Thronnamen des Tanutamon
zu erkennen glaubte, schlof ScHAFER* auf eine gemeinsame Regierung Psamme-
tichs und Tanutamons. WIEDEMANNs Ergidnzung ist aber sicher unrichtig. Denn
erstens ist der Raum zwischen dem © und | | zu schmal, um den b:-Widder auf-
zunehmen, wihrend das hohe Zeichen nfr gerade hineinpaft, und zweitens spricht
auch die Tatsache, dafl auf dem Sistrumgriff von Bubastis auch die Zusammen-
stellung von Neferkaré und Wahibré erscheint, dafiir, daB Neferkaré zu ergdnzen ist.

Nun hat aber diese ganze Frage, die hier nur eingehender behandelt wurde, weil
sie in den wichtigen Nachschlagwerken, wie GAUTHIER, Livre des Rois, BUDGE,
Book of the Kings, noch in dieser Form erscheint, zu existieren aufgehért, da
REISNER® festgestellt hat, daB Schabaka, dem Beispiel Pianchis folgend, zwei
Thronnamen angenommen hatte und wir diese in den zwei Denkmilern zu sehen
haben, die somit eindeutig aus der Regierungszeit Schabakas stammen und nur
diesem Konig allein angehdren.

Ein Konigskopf, den LEGRAIN*® in das MR versetzte, gehort wohl sicher Scha-
baka an. Die Datierung in die 25. Dynastie macht ENGELBACH* sehr wahrscheinlich.

Aus dem Ptahtempel in Memphis ist ein Skarabdus erhalten, und vor allem beweist
die berithmte, religiose Inschrift aus diesem Tempel, wie rege Schabaka in Memphis
titig war®. Nach GAUTHIER® stammt aus Dendera eine Stele von ihm, die sich im
Museum zu Kairo befindet. Zur Zeit, als GAUTHIERS Werk erschien, war sie noch
nicht verdffentlicht. Sie wurde auch in der Zwischenzeit, wenigstens meines
Wissens, nicht bekannt gemacht.

Etliche Zeugnisse von Schabakas Bautitigkeit sind uns aus Theben erhalten.
Auf dem IV. Pylon des grolen Amontempels in Theben gibt uns der Kénig einen
Bericht iiber die Restaurierungen, die er am Tempel ausfithrte. ,,Das groSe und
herrliche Tor wurde wieder errichtet, die Winde mit Gold iiberzogen.“ Ebenso
wurde die groBe Sdulenhalle mit Gold neu ausgestattet®®. Es handelt sich dabei
ohne Zweifel, wie auch BREASTED?! bemerkt, um das Tor des IV. Pylons, auf dem
sich die Inschrift befindet, und die dahinterliegende Siulenhalle Thutmosis’ T.
BrucscH?? ist allerdings der Meinung, daB3 diese Restaurierungen auf ThutmosisTV.
zuriickgehen und nur sein Name durch den des Schabaka ersetzt wurde, da die In-
schrift des Schabaka inmitten einer Darstellung Thutmosis’ IV. steht.

Und vor allem erweiterte er das von Thutmosis III. erbaute Heiligtum des Ptah
in Karnak. Schabaka erscheint in jeder Hand ein Gefd8 haltend, beide dem vor ihm
sitzenden Amon darbringend53.

42 Book of the Kings II, S. 69.

43 Agyptische Geschichte, S. 597.

4 AZ 33, S. 110.

4% JEA 6, S. 64.

46 T EGRAIN, Statues I, Nr. 42010, Taf. V, C. G.

47 Ann. Serv. 29, S. 15ff.; s. iiber diesen Kopf auch Bosse, Die menschliche Figur in der Rundplastik der
agyptischen Spitzeit, Ag. Forsch. I, S. 79, Nr. 224.

48 SerHE, Dramatische Texte zu altagyptischen Mysterienspielen, S. 1—80; JUNKER, Die Gotterlehre von
Memphis, Abhandl. d. PreuB3. Akad. d. Wiss. 1939, Phil.-hist. Klasse Nr. 23; JuNkEr, Die politische
Lehre von Memphis, Abhandl. d. Préu. Akad. d. Wiss. 1941, Phil.-hist. Klasse Nr. 6.

VIR IV, S 15.

0D V, 1b; Text III, 2r1.

51 Anc. Rec. 1V, § 889b.

52 Reiseberichte aus Agypten, S. 160. 53 LDV, 1a; Text III, 152; LEGRAIN, Ann. Serv. 3, S. 43, 59, 01.
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Der sogenannte kleine Tempel von Medinet Habu wurde unter Schabaka um-
gebaut, doch der Bau wurde erst unter Taharka vollendet. Vor den Peripteros
wurde ein langgestreckter, in Ziegeln ausgefiihrter Saal vorgebaut und derselbe
durch einen steinernen Pylon abgeschlossen. Gleichzeitig wurde die unter Ramses
III. beseitigte Ziegel-Umfassungsmauer der 18. Dynastie wiederhergestellts. Der
steinerne Pylon und ebenso die uragebenden Siulen mit ihren niedrigen Zwischen-
mauern wurden von Schabaka beschriftet. Der Pylon scheint Schabakas Vater
oder Sohn, wahrscheinlich seinem Vater, geweiht zu sein. Leider sind die Kar-
tuschen desselben zerstért, so daBl man die Abstammung des Schabaka nicht
mit Gewilheit bestimmen kann. Seine Kartuschen sind hier, wie fast iiberall,
getilgt®s.

Aus Esneh stammt ein Naos aus schwarzem Granit, der den Horusnamen des
Schabaka tragt5®, und aus Edfu, dem siidlichsten Punkt in Agypten, an dem Scha-
bakas Name erscheint, die Stele eines Amonpriesters, Amenemhet, der gemeinsam
mit seiner Frau Hihiu vor Mut erschemt?”. Unter der Sonnenscheibe mit herab-
hingenden Uriden, die den oberen Teil der Stele einnimmt, stehen der Vor- (s:-R<)
und Thronname (#sw.t-bj.t) des Konigs Schabaka.

Zahlreiche Skarabden von Schabaka sind in allen Sammlungen erhalten5.

Im Louvre befindet sich ein Papyrus aus seinem 10. Jahr®.

Sehr auffallend ist es, daf kein einziges Denkmal dieses Kénigs siidlich von Edfu
gefunden worden ist, vor allem keine Spur seiner Regierung in Napata. Dies hat
GAUTHIER® zu der Ansicht gefiihrt, daB Schabaka nur iiber Agypten, nicht aber
auch iiber Athiopien geherrscht habe. Man hitte danach also anzunehmen, daf3 zu
der Zeit, da Schabaka in Agypten herrschte, ein anderes Mitglied des dthiopischen
Konigshauses in Napata residierte. Nun haben wir von einer solchen Herrschaft in
Napata absolut keine Kunde, was allerdings noch kein Beweis dafiir wire, dal
nicht doch irgendein uns unbekannter Herrscher dort regiert hitte. Gegen eine
solche Annahme aber spricht die Erwdhnung Agyptens 711 in den Annalen Sargons,
wo Agypten als zu Athiopien gehérig genannt wird. Daraus kann geschlossen
werden, daB Agypten und Athiopien von einem Monarchen beherrscht wurden.
Als Erkldrung fiir das Fehlen von Denkmilern in Napata lieBe sich vielleicht auch
anfiihren, daBl sich Schabaka wihrend seiner Regierungszeit kaum je in Napata
aufhielt; denn schon nahte die groBe Gefahr aus dem Nordosten, die die K6nige im
Delta festhielt.

Der Name einer Gemahlin des Schabaka ist uns nicht erhalten. GAUTHIER®
gibt Amenerdis als seine Gemahlin an; diese war aber tiberhaupt nicht verheiratet®.

54 U. HOoLscHER, Medinet-Habu, (Morgenland 24), S. 41f.

551DV, 1d; Text II1, 152; DarREssy, Medinet Habu, S. 8 und r10.

56 MaspeERrO, Guide (Cairo) 1912, S. 191, Nr. 797.

57 Ann. Serv. 21, S. 190—92.

58 Rowe, A Catalogue of Egyptian Scarabs in the Palestine Archeol. Museum, 1936, S.205—9; NEWBERRY,
Scarabs, 1906, S. 187, Taf. XXXVII, Nr. 2030, Taf. XXVIII, Nr. 2—7; Hall, Catalogue of Egyptian
Scarabs etc. in the British Museum, 1913, S. 248—250, Nr. 2479—2504, S. 271/72, Nr. 2648 und
2649. Diese Seitenzahlen gelten fiir die Publikation der Skarab#en aller Konige der 25. Dynastie.

59 ReviLLovuT, Notice, S. 221ff. und Rev. égypt. XII, S. 97. S. auch GrirrITH, Catalogue of the Demotic
Papyri in the Joun Rvranps Library III, S. 15. — Die Aufzihlung der Denkmiler erhebt keinen
Anspruch auf Vollstindigkeit, wenn auch wohl das meiste erwihnt ist. Hauptsdchlich wurden die Denk-
maler herangezogen, die fiir das historische Verstindnis von Bedeutung sind. Dasselbe gilt fiir die Auf-
zihlung der Denkmaler der folgenden Konige.

S0 LR IV, S. 142

S1LR IV, S. 19.

62 G. S. 64.
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Aus den dgyptischen Inschriften kennen wir nur einen Sohn von ihm, ndmlich
Harmachis®. Doch aus den Annalen Assurbanipals ist uns bekannt, daB auch
Tanutamon sein Sohn war, und Manetho nennt Schabataka den Sohn des Schabaka.
Nach MacIvER und MACE®* hatte Schabaka eine Tochter Isetemheb, die in Abydos
bestattet wurde. Er selbst ist auf dem Friedhof zu el-Kurru beigesetzt®s,

63 S, S. 60f.
64 Fl-Amrah und Abydos, S. 78.
65 REISNER, Museum of Fine Arts Bulletin, 19, 23ff. und JEA 6, S. 61ff.

2. Kapitel.
AGYPTEN UND ASSYRIEN

Die erste Zeit der Athiopenherrschaft iiber Agypten spiegelt sich in der Erwih-
nung Agyptens in der Bibel und in assyrischen Quellen. Agypten versucht in die
Geschicke Paldstinas und Syriens einzugreifen, und so erscheint es wiederum auf
dem Schauplatz, auf dem es in den ruhmreichen Zeiten des Neuen Reiches unter
seinen groBen Konigen so bedeutende Erfolge errungen hatte. Auch in den folgen-
den Zeiten des Verfalls blieb wenigstens der Anspruch auf Paldstina und Syrien
bestehen. Wie ganz anders allerdings die Rolle ist, die Agypten jetzt spielt, wie
wenig Nachdruck es seinen Bestrebungen verleihen kann, wie es immer und immer
wieder vor Assyrien zuriickweichen muf, wird die Schilderung der Ereignisse
zeigen. Aber eines wird dadurch bewiesén: Agypten ist immerhin wieder imstande,
in den Lauf der Ereignisse dieser Gebiete einzugreifen; mehr als einmal gelingt es
ihm, Syrien und Paldstina zum Aufstand gegen seinen assyrischen Oberherrn zu
veranlassen und auch ein Kontingent zu stellen. Die paldstinensischen Fiirsten
héren wieder auf Agypten; Agypten erstarkt, eine strammere Regierung des Landes
mit einer konsequenten AuBenpolitik wird wenigstens versucht. Agyptische
Quellen, die uns irgendwelche Schliisse iiber seine Beziehungen zu den syrisch-
paldstinensischen Staaten und zu Assyrien gestatten, besitzen wir leider fast iiber-
haupt keine, aber wir kénnen Agyptens Haltung aus den Berichten des Alten
Testaments und aus den assyrischen Annalen erkennen. Diese ermdglichen uns,
Riickschliisse auch auf die inneren Verhiltnisse des Landes zu ziehen.

Welches waren nun die Beweggriinde fiir das Eingreifen Agyptens in Paldstina
und Syrien? Es diirften sich da verschiedene Komponenten vereinigt haben. Ein
Grund mag die Erinnerung an die dgyptische Herrschaft der vergangenen Zeiten
gewesen sein, besonders bei den dthiopischen Herrschern, die ja in allem danach
strebten, es den alten Pharaonen gleichzutun. Aber sicherlich spielt die hervor-
ragendste Rolle fiir diese Politik die Erkenntnis der Gefahr, die das Anwachsen
der Macht des assyrischen Reiches fiir Agypten bedeutete.

Seit Assurnasirpal II. hatte Assyrien wieder seine Eroberungen im Westen auf-
genommen, und das assyrische Reich gelangte wieder zu hoher Bedeutung®.
Assurnasirpals Sohn und Nachfolger Salmanassar III. fiihrte die Politik seines
Vaters fort; er unternahm mehrere Ziige nach Syrien und er war der erste assyrische
Konig, der gegen Agypten kdmpfte, da Agypten einer syrischen Koalition gegen
Assyrien ein Kontingent zur Verfiigung gestellt hatte. Bei Karkar wurden die
Alliierten von dem assyrischen Kénig geschlagen (853), aber es gelang ihm trotzdem
nicht, Syrien wirklich zu erobern: Damaskus widerstand seinen wiederholten An-
griffen und bewahrte seine Selbstindigkeit, wenn auch das Land umher verwiistet
wurde. Sein Nachfolger Schamsiadad V. war zu sehr mit inneren Angelegenheiten
und Kampfen gegen nérdliche Nachbarn beschiftigt, um die westlichen Besitzun-
gen dem Reich erhalten zu kénnen, aber dessen Nachfolger Adadnirari III. erschien
wieder im Westen, und ihm gelang es, Damaskus zu erobern.

Auf diese erfolgreichen Herrscher folgte eine Reihe von schwachen Kénigen:
Salmanassar IV., Assurdan III. und Assurnirari V. (782—746). Diese waren nicht

68 Der folgende Uberblick nach MEIssNER, Kénige Babyloniens und Assyriens, S. 124—172; CAH III,
S. 12—42.

2 ZeiBl
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imstande, die groBen Eroberungen ihrer Vorfahren zu bewahren; an allen Grenzen
des Reiches fand Aufruhr und Empérung statt, aber diese Zeit bedeutet nur eine
Atempause. Der Aufstieg des assyrischen Reiches war nicht beendigt, seine Kraft
noch nicht erlahmt, im Gegenteil, es stand am Beginn seiner gréBten Erfolge.

Zu Ende der Regierungszeit Assurniraris brach ein Aufstand aus, in dem der alte
Konig den Tod fand. An seine Stelle trat Tiglatpileser III. Mit ihm hatte wiederum
ein energischer und tapferer Herrscher den Thron Assurs bestiegen. Jahr fiir Jahr
unternahm er groBe Feldziige, und es gelang ihm, nicht nur die verloren gegangenen,
von seinen Vorfahren eroberten Gebiete zuriickzugewinnen, sondern auch die Er-
oberungen nach allen Seiten hin auszudehnen und dem assyrischen Reich einzuglie-
dern. In wiederholten Ziigen unterwarf er auch den Westen. Er drang gegen Siiden
bis nach Gaza vor, das ihm den Tribut verweigerte; Gaza wurde erobert, aber
seinem Konig Hanno gelang es, nach Agypten zu entkommen. Tiglatpileser griff
auch in die Angelegenheiten Paldstinas ein und beniitzte sofort die Gelegenheit, die
sich ihm zu diesem Schritt bot, als Ahaz von Juda, der durch Pekah von Israel und
Rezon von Damaskus angegriffen wurde, sich um Hilfe an ihn wandte. Pekah
rettete sich durch eilige Flucht, das Heer der Syrer wurde aber siidlich von Damas-
kus von den Assyrern aufgerieben, der Kénig in Damaskus eingeschlossen, und 732
fiel die Stadt. So war Damaskus, das immer wieder den assyrischen Kénigen ge-
trotzt hatte, niedergerungen und erstand nicht mehr als selbstindige Hauptstadt;
es blieb eine Vasallenstadt Assyriens und auch die stolzen Phonikerstidte muf3ten
sich dem assyrischen Joch beugen.

Nach dem Tode Tiglatpilesers im Jahre 727 folgte sein Sohn Salmanassar V.
(727—722), der vorher Statthalter von Simirra gewesen war. Uber seine Regie-
rungszeit sind wir schlecht unterrichtet, aber bekannt ist, da8 unter ihm die Be-
lagerung Samarias begonnen hat. Mit ihm gelangen wir in eine Zeit, fiir die wir
aus den assyrischen und jiidischen Quellen genauere Nachrichten iiber Agypten
erhalten.

Aus dem eben Ausgefiihrten geht klar hervor, dal Assyrien unaufhaltsam seinen
Weg zur Vorherrschaft iiber die ganze damals zivilisierte Welt schritt, und man
konnte sich wohl die Frage vorlegen, ob es vor den Toren Agyptens auf immer Halt
machen werde. Bedeutete Agypten doch immer eine Gefahr fiir die assyrischen
Besitzungen am Mittellindischen Meer, ein Gebiet, das urspriinglich dgyptische
EinfluBsphéire war und dessen Fiirsten immer wieder hilfesuchend nach Agypten
aussahen, von dem sie ihre Befreiung vom assyrischen Joch erhofften. Und lockte
nicht auch aus anderen, nicht realpolitischen Griinden das alte Pharaonenland den
assyrischen Eroberer? Agyptens Ruhm und seine Macht in friiheren Tagen waren
noch nicht vergessen, sein Reichtum war bekannt; Agypten war das Goldland der
alten Welt und seine schwarze, vom Nil gediingte Erde trug reiche Frucht. Unge-
heure Beute winkte in den Stidten am Nil.

Solche und dhnliche Erwdgungen wird man damals auch in Agypten angestellt
haben. Tatsache ist, daB hier die Gefahr, die dem eigenen Land drohte, erkannt
wurde, denn wir kénnen sehen, wie Agypten immer wieder den Versuch unternahm,
die syrischen und palistinensischen Kleinstaaten von dem Assyrerreich abzu-
sprengen und selbstindige Pufferstaaten zu schaffen.

Wie schon erwidhnt, begann Salmanassar V. die Belagerung Samarias. In der
Bibel®” wird folgende Erklirung gegeben: ,,Als aber der Kénig von Assyrien sah,
daB Osee (Hosea) treulos war — er hatte namlich Boten an Sua (So), den Kénig von
87 2. Konige 17, 4/5.
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Agypten gesandt und dem Konig von Assyrien nicht wie alljahrlich den Tribut ent-
richtet —, da lie ihn der Kénig von Assyrien festnehmen und ins Gefangnis werfen.
Dann riickte der K6nig von Assyrien gegen das ganze Land heran, zog vor Samaria
und belagerte es drei Jahre lang* (725—722). In den Annalen des Sargon im zweiten
Jahr des Kénigs (720) erscheint ein Sibe, Turtan (Oberstkommandierender) von
Agypten. Alle Autoren stimmen darin iiberein, da So und Sibe Bezeichnungen
fiir die gleiche Person sind, und so ist auch festgestellt worden, daB3 die Bezeichnung
,, Konig* im Alten Testament eine irrtiimliche ist. Sehr verschieden sind dagegen
die Meinungen, welchem Koénig dieser Sibe oder So unterstellt war, ob er ein Delta-
fiirst war oder, wie von manchen angenommen wird, identisch mit Schabaka, der
etliche Jahre nachher Koénig wurde. Urspriinglich war diese Ansicht allgemein
angenommen, aber dann, hauptsichlich auf Grund von STEINDORFFs Ausfiihrungen®,
fallen gelassen worden. In der Cambridge Ancient History III, S. 274—276 wird
nun zu beweisen versucht 1., daB dieser So = Sibe ein Athiope war und 2., daB die
Identifikation von Schabaka und So doch zu Recht bestehen kénne. HALL ist
allerdings gezwungen, die Angabe im 2. Buch der Konige (14, 4), die uns in das
Jahr 725 fithrt, als irrtiimlich zu bezeichnen. Sie kénne sich nur auf das Jahr 720
und einen Aufstand gegen Sargon beziehen, da die Eroberung Agyptens durch Pianchi
im Jahr 721 erfolgt sei und Schabaka nur nach dieser Eroberung in Agypten hitte
auftreten kénnen. Die Ansetzung der Eroberung Pianchis in die Zeit von 730 —728%
148t aber diese Notwendigkeit fortfallen. Auch macht sie den SchluB auf die
dthiopische Nationalitit Sibes viel wahrscheinlicher, da kein ernsthaftér Grund
vorliegt, die Richtigkeit der Angaben der Bibel zu bezweifeln. Die Gleichsetzung
Sibes, bzw. Sos mit Schabaka aber moéchte ich weiterhin ablehnen; die Beweis-
filhrung STEINDORFFs? scheint mir iiberzeugend. Dagegen empfehlen es folgende
Uberlegungen, die Meinung HALLs anzunehmen, daf Sibe wahrscheinlich ein
Athiope und sicherlich der Feldherr des Pianchi und nicht des Tefnachte und Bok-
choris war, wie das zum Beispiel DR1OTON™ annimmt:

Wir erfahren aus der Bibel??, daB Salmanassar gegen Hosea zog und dieser ihm
tributpflichtig wurde. Weiter wird berichtet, daB Hosea, wie schon erwdhnt, mit
Sibe konspirierte und den alljahrlichen Tribut verweigerte. Ferner erfahren wir?,
daB Hiskia, der Kénig von Juda, der ungefihr um 725 zur Regierung gekommen
sein muB, ,,vom Kénig von Assyrien abfiel und ihm den Gehorsam kiindigte®.
Es ist ganz klar, daB Hosea von Agypten her Ermutigungen und vielleicht auch
Versprechungen einer tatsichlichen Unterstiitzung erhielt und daB ihn das veran-
laBte, die Tributzahlung an Salmanassar einzustellen, und auch Hiskia kann nur
in der Hoffnung auf Hilfe, die nirgends anders als von Agypten kommen konnte,
die in Juda bis dahin traditionelle assyrerfreundliche Politik aufgegeben haben.
Agypten hatte es also zustande gebracht, Paléstina gegen die assyrische Oberherr-
schaft aufzuwiegeln, dessen Fiirsten ihm die Macht zutrauten, sie wirksam gegen
das michtige Assyrien zu unterstiitzen. Daraus kann man schlieBen, da8 Agypten
sich aus seiner Lethargie aufgerafft hatte, daB es wenigstens wieder eine Macht zu
sein schien, mit der man rechnen konnte. Ein neuer Faktor machte sich in Agypten
geltend. Ganz unwahrscheinlich ist es aber dann, dafl esirgendeinem Stadtfiirsten aus

68 Beitr. z. Ass. I, S. 339ff.

6 Ep. MEYER, Geschichte des Altertums II%, (2. Abt.), S.57.
70 5. Anm. 68.
~71 L'Egypte, S. 522.

72 2, Konige 17, 3.

78 2. Konige 18, 7.
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dem o&stlichen Delta, als welcher Sibe so oft bezeichnet wird?, gelingen konnte, diesen
Erfolg zu erzielen. Der Fiirst eines Gaues oder auch einiger Gaue hatte schwerlich
die Macht, eine solche auBenpolitische Aktion {iberhaupt und mit Erfolg durchzu-
fiihren. Nein, nur zwei Méglichkeiten bestehen: Entweder war es Pianchi oder es
war Tefnachte, auf den die Fiirsten Paldstinas sich stiitzten. Denn vom Norden
und vom Siiden wurde zu dieser Zeit eine Einigung Agyptens versucht, vom Norden
durch den Fiirsten von Sais, Tefnachte, und vom Siiden durch den Athiopen Pianchi®.
Nur einem von diesen beiden Fiirsten ist eine so aktive Politik im Osten zuzutrauen
und auch nur einer von ihnen konnte eine solche Macht ausgeiibt haben, daB die
Fiirsten Palédstinas wirklich auf seine Unterstiitzung bauten. Einem von diesen
beiden muf} Sibe als Feldherr unterstellt gewesen sein.

Die Eroberung Agyptens durch Pianchi mufl um %28 stattgefunden haben. Er
selbst zog, nachdem er Tefnachte besiegt und seinen Zug vollendet hatte, wieder
nach Athiopien zuriick und Tefnachte erscheint nach seinem Abzug wiederum
als Herrscher, wenigstens Unterdgyptens und legte sich die volle Koénigstitulatur
bei’®. Aber wann Tefnachte sich diese K6nigswiirde beimall, wann der dthiopische
EinfluB im Norden getilgt wurde, kénnen wir nicht genau bestimmen. So miissen
wir auf den Versuch verzichten, mit Hilfe der Chronologie festzustellen, welcher
Konig der Herr Sibes war und so als erster die von Assyrien drohende Gefahr
erkannte und es unternahm, ihr entgegenzutreten.

Aber andere Erwidgungen konnen uns vielleicht weiterhelfen. Es ist nicht wahr-
scheinlich, daBl Tefnachte nach der dthiopischen Invasion wieder die Macht besaf3,
an auBenpolitische Unternehmungen dieser Art heranzugehen. Vor allem ist es
nicht wahrscheinlich, dafl er seine Aufmerksamkeit nach dem Norden wandte,
da er jederzeit einen neuen Angriff aus dem Siiden zu erwarten hatte, wie er sich
dann tatsdchlich unter seinem Sohn Bokchoris ereignete. Eine weitere Erwigung
spricht gegen die Moglichkeit, daB3 es sich um Tefnachte handle. Sibe, der in den
assyrischen Annalen als Turtan bezeichnet wird, erscheint in der Bibel als Kénig.
Er muB also eine so bedeutende Rolle gespielt haben, daB er von den Juden als
Konig angesehen werden konnte, was aber kaum moglich erscheint, wenn er der
Feldherr Tefnachtes gewesen wire. Dieser residierte ja selbst in Unterigypten

und hédtte neben sich einen so iiberméchtigen Feldherrn, wie es das Wort Turtan -

und seine Bezeichnung im biblischen Bericht als K6nig zum Ausdruck bringt, nicht
geduldet. Viel wahrscheinlicher ist es da, daB es sich um den Feldherrn des dthio-
pischen Kénigs handelt, der selbst in Napata oder Theben residierte und Unter-
dgypten einem Statthalter unterstellte, der dann sehr wahrscheinlich, wie HALL
bemerkt, ein Athiope war?.

Agypten kam nun Hosea in seiner Not nicht zu Hilfe, und Samaria fiel 722, im
ersten Regierungsjahr Sargons II. Aber schon zwei Jahre danach sah sich Sargon
wiederum einem syrischen Aufstand gegeniiber, der von Agypten unterstiitzt
wurde und jedenfalls zum groBen Teil auf dgyptische Initiative zuriickzufiihren ist.
Sargon berichtet uns in seinen Annalen dariiber. Hamath, Arpad und Simirra,
Damaskus und Samaria revoltierten, ebenso Gaza, dessen Kénig Hanuni, der schon

74 BREASTED-RANKE, Geschichte Agyptens, S. 288; JUuNKER, Geschichte Agyptens, S. 169.

% 3. S. 10.
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"7 CAH, S. 274f. OLZ 1919, Sp. 145ff. bespricht MSLLER ein Uschebti des Berliner Museums und versucht,
es Sibe zuzuweisen. Der Name befindet sich in einem Kénigsring. Die Lesung ist aber so unsicher, daf3
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unter Tiglatpileser III. hatte nach Agypten fliehen miissen, offenbar in seine
Stadt zuriickgekehrt war. Er und Sibe stellten sich Sargon bei der Stadt Raphia
zur Schlacht und wurden von den Assyrern véllig geschlagen. Sibe entfloh, Hanuni
aber wurde gefangen genommen und in Ketten nach Assyrien gebracht, die Stadt
Raphia wurde zerstért. Deutlich hatte sich gezeigt, wie schwach Agypten in Wirk-
lichkeit war; trotz seines scheinbaren Erstarkens konnte es gegen die assyrisclen
Heere nichts ausrichten.

ME1ssNER™ und HALL™ setzen die Tributzahlung des Piru = Pharao von Agypten,
diein Sargons Annalen erwihnt wird, nach dieser Schlacht an und meinen, der Pharao
habe versucht, dadurch den Zorn des Assyrerkénigs von Agypten abzulenken.
ME1sSNER erwdhnt dann noch eine Tributzahlung, wieder des Piru von Agypten,
der Samsije von Arabien und des Itamara von Saba — auch an der ersten Stelle
werden die beiden letzteren hinter dem Piru genannt — im 7. Jahr des Sargon.
Das diirfte aber auf einem Irrtum beruhen; dieser Tribut wurde nicht zweimal,
sondern nur einmal entrichtet und zwar im 7. Jahr des Sargon, also nicht nach der
Schlacht bei Raphia. Es ist leicht zu erkliren, wie dieser Irrtum entstand:

In den Annalen aus dem Palast von Chorsabad, die chronologisch geordnet sind,
wird nach dem Feldzug des Jahres 2 nichts von dem Tribut erwéhnt und im Jahre 7
unter anderen Tributbringern auch der Piru von Agypten, Samsije, die Kénigin
von Arabien, und Itamara, der Sabider, und zwar nach einem Zug gegen die
Araber der Wiiste. In der Prunkinschrift aber, die einen Uberblick bringt und
nicht chronologisch angereiht ist, wird dieser Tribut unmittelbar nach der Schilde-
rung der Besiegung Sibes und Hanunis erwdhnt und so ist man verleitet, ihn mit
dem Feldzug in Verbindung zu bringen. In beiden Texten aber wird der Tribut nur
einmal erwihnt.

Dieser Tribut wurde also im Jahr 715 geleistet, und es kann mit dem Piru kein
anderer als Bokchoris gemeint sein, denn erst nach dieser Zeit erfolgte die neuerliche
Eroberung Agyptens durch den Athiopen Schabaka. Auch wird in den assyrischen
Annalen dann Agypten als zum Bereich von Athiopien gehdrig deutlich erwihnt.
Im Jahr 715 wurde zwar von den Assyrern ein Zug gegen Araberstimme unter-
nommen, aber eine ernste Bedrohung Agyptens lag sicherlich nicht vor, so daB
auch HALL® bemerkt: ,,The effect of the demonstration was curious. Not only
did Samsi, the queen of the Aribi .. ... send gifts, but so also did Itamar of Saba,
..... and, most strangely, the Pharao of Egypt. The exact object of such a
friendly, and almost humiliating, act at this time it is not easy to see, unless it was
intended to secure freedom of trade in Arabia, possibly threatened by Assyria.” Eine
naherliegende Erklirung scheint mir zu sein, daB Bokchoris die aus dem Siiden
drohende Gefahr erkannte und sich bemiihte, sich mit den Assyrern gut zu stellen,
sei es, daB er gar ihre Hilfe erhoffte oder nur bestrebt war, dem nordlichen Feind
seine friedlichen Absichten kund zu tun, um sich gegen Siiden orientieren zu koénnen.

Aber auf lange Zeit blieb der Friede in Syrien nie ungetriibt; 711 brach ein neuer
Aufstand aus. Achimitti, der Konig von Asdod, wurde abgesetzt. Er war an Stelle
seines Bruders Azuru, der versucht hatte, eine Verschworung gegen Assyrien anzu-
zetteln, von Sargon eingesetzt worden. An seine Stelle trat Jamani, obgleich er

"8 Konige Babyloniens und Assyriens, S. 176.

™ CAH, S. 275. Neuerlich hat allerdings WEIDNER, Archiv f. Orientforschung XIV 1/2, S. 45f. die Mei-
nung ausgesprochen, daB mit diesem Piru nicht der Pharao von Agypten = Musur gemeint sei, sondern
ein Scheich eines nordarabischen Landes, das ebenfalls den Namen Musur fiithrte. Uber die verschiedenen
Lander, die in den assyrischen Analen Musur benannt werden s. v. BissinG, Rec. Trav. 34, S. 125—52.

8 CAH, S. 58.
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keinen Anspruch auf den Thron hatte. Durch Sargons Feldherrn wurden Asdod,
Gimtu und Asdudimmu erobert. Jamani floh nach Agypten, das jetzt als zum
Gebiet von Meluche (Athiopien) gehérig bezeichnet wird, zum Kénig von Athiopien,
der ihn aber in‘Fesseln auslieferte. Die groBe Entfernung von diesem Gebiet wird
hervorgehoben und die weite Reise, die notwendig war, um Jamani nach Assyrien
zu bringen. Der dthiopische Kdnig, der hier genannt wird, ist natiirlich Schabaka,
der zwar wenigstens indirekt an dem Aufstand beteiligt war, es aber anscheinend
doch fiir ratsamer hielt, dem assyrischen Herrscher nicht zu trotzen und den Fliicht-
ling auszuliefern. Der Umstand, daB Jamani bei Schabaka Schutz suchte, zeigt,
daB letzterer tatsiachlich mit den Aufstindischen in Verbindung stand. Noch iiber-
zeugender sind die Worte Jesajas® aus dem Jahr, ,,da der Oberbefehlshaber, den der
Konig Sargon von Assur gesandt hatte, nach Azot (Asdod) kam‘ und es unterwarf.
Jesaja warnt nidmlich, auf Agypten und Athiopien zu vertrauen, denn ,,also wird
der Kénig von Assur die Gefangenen von Agypten und die Verbannten von Kusch,
jung und alt, ohne Obergewand und barfufl in beschimender BléBe wegfiihren
zur Schmach fiir Agypten 82, und alle, die sich darauf verlieBen, werden erschrecken
und die Vergeblichkeit ihrer Hoffnung einsehen. Jesaja erkannte klar die wirkliche
Machtlosigkeit Agyptens und sah den Gang der Ereignisse voraus. Aber alle seine
Warnungen waren fruchtlos; jeder neue Hoffnungsschimmer wurde von den
Stiddten ergriffen, um die assyrische Herrschaft abzuschiitteln, und nur zu gern
liechen sie den Agyptern ihr Ohr. Diese lieBen sich auch durch ihre wiederholten
MiBerfolge von dem Versuch, den Assyrern zu schaden und sie von den eigenen
Landesgrenzen fernzuhalten, nicht abschreckenss. Der Thronwechsel in Assyrien
im Jahr 705 schien eine neue Moglichkeit zu bieten, die verhaBte Herrschaft abzu-
schiitteln, besonders da Sanherib, der auf seinen Vater Sargon gefolgt war, sich zu-
. erst gegen Babylonien wenden muBte, wo ebenfalls ein Aufstand ausgebrochen war.

An dieser Stelle, nachdem der ganze Ablauf der dgyptisch-assyrischen Aktionen
in Syrien-Palistina aufgezeigt wurde, sei ein Siegel des Schabaka erwédhnt, das in
Ninive gefunden wurde$* und auf dem der Name des Schabaka neben einem
assyrischen Siegelabdruck erscheint. Daraus ist geschlossen worden®, daB3 Scha-
baka Assyrien gegeniiber eine verséhnliche Politik betrieben habe. Doch geht aus
den eben geschilderten Ereignissen hervor, daB von einer wirklich verséhnlichen
Politik keine Rede sein kann. Denn Schabaka war sicherlich im Jahr 711 an dem
Aufruhr beteiligt und ebenso im Jahr 705. Seine politische Linie war also die Be-
kimpfung Assyriens. Aber wir haben bereits gesehen, dafl er sich bereit finden
muBte, Jamani, der sich nach Agypten gefliichtet hatte, an Assyrien auszuliefern,
und nur aus dieser Zeit kann das Siegel aus Ninive stammen. Schabaka fiihlte sich
anscheinend damals zu schwach, einen ernstlichen Kampf mit Assyrien aufzu-
nehmen. Sehr mdglich ist es, daB er der Treue der Stadtfiirsten noch nicht sicher
genug sein konnte, um ihnen den Riicken zu kehren; kurz, damals scheint es zu
einer Verstindigung irgendeiner Art zwischen den Lindern gekommen zu sein,
die aber wahrscheinlich nicht lange wihrte; denn sobald Schabaka seiner Sache im
eigenen Land etwas sicherer war, begann er von neuem seine Wiihlarbeit in Syrien
und Paléstina.

81 20, 1—6.

82 20, 4

83 S, S. 181f., 23, 35.

8 LavARD, Niniveh und Babylon, Leipzig 1856, S. 120 (156); Hall, Catalogue of Egyptian Scarabs etc.
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85 DrioToN, L’Egypte, S. 523.

2. Kapitel, Agypten und Assyrien 23

Sanherib konnte sich erst auf seinem dritten Feldzug den westlichen Provinzen
zuwenden, von denen keine einzige Assyrien treu geblieben war8, Die assyrischen
Parteigidnger waren vertrieben und eingekerkert worden.

Hier sei nur eine ganz kurze Schilderung der Ereignisse gegeben, da diese wieder-
holt in den &gyptischen, assyrischen und syrischen Geschichtsdarstellungen genauer
dargelegt worden sind. Die wichtigsten revoltierenden Stidte waren Sidon,
Askalon, Ekron, und ihnen hatte sich Hiskia von Juda angeschlossen, obwohl der
Prophet Jesaja wie immer gegen eine assyrerfeindliche Politik auftrat und seine
Stimme gegen das Vertrauen auf die Hilfe Agyptens erhob. In den Schriften Je-
sajas finden wir ja wiederholt diese Ansicht vertreten; er erkannte in voller Klar-
heit die wirklichen Krifteverhiltnisse.

Der Kénig von Sidon floh, die Stiddte in der Umgebung der Stadt ergaben sich,
und Sanherib setzte einen ihm ergebenen Herrscher auf den Kénigsthron. Von
einer Reihe von Stidten wurde daraufhin dem Koénig Tribut gebracht. Nur Askalon
unterwarf sich nicht; es wurde erobe?t, und auch hier wurde ein neuer Koénig
eingesetzt. Die Bevélkerung von Ekron hatte ihren assyrertreuen Kénig Padi
gefangengenommen und dem Hiskia von Juda in Gewahrsam gegeben. Sanherib
wandte sich dagegen, und vor Altaku kam es zur Schlacht. Das dgyptische Heer
wurde geschlagen; nach dem assyrischen Bericht bestand es aus ,,dgyptischen
Kénigen, Bogenschiitzen, Kriegswagen und Pferden des K6nigs von Athiopien, eine
zahlreiche Menge*. Sanherib rithmt sich, zahlreiche Gefangene gemacht zuhaben.
Altaku und Tamna wurden erobert, danach die Bevilkerung von Ekron bestraft,
der vertriebene Koénig der Stadt, Padi, wurde von Hiskia ausgeliefert und von
Sanherib wieder eingesetzt. Und nun ging es gegen Juda, dessen Kénig sich nicht
ergeben wollte. Sanherib nahm 46 befestigte und viele kleine Stidte ein und
schleppte zahlreiche Beute fort. Hiskia erbot sich zu einer Tributzahlung; es
wurde ihm Tribut von Gold und Silber auferlegt. Vielleicht hatte er gehofft, sich
und seine Hauptstadt damit von dem Assyrer loszukaufen, aber Sanherib, der sein
Standquartier bei Lachisch aufgeschlagen hatte, sandte seinen Turtan mit einer
groBen Macht gegen Jerusalem, und Hiskia wurde darin eingeschlossen.

Vergebens fordern die Assyrer den Konig auf, sich zu ergeben und fruchtlos sind
ihre Vorstellungen, worauf er sich denn verlasse, und sie rufen ihm die bekannten
Worte zu: ,,Du verla3t dich doch offenbar nur auf den geknickten Rohrstab da,
auf Agypten, der jedem, der sich auf ihn stiitzt, in die Hand dringt und sie durch-
bohrt. So geht es mit dem Pharao, dem Konig von Agypten, allen, die sich auf
ihn verlassen‘‘®?.

Unverrichteter Dinge kehrte der Turtan zu seinem Konig zuriick, der Lachisch
verlassen hatte und gegen Libna kdmpfte. Da vernahm der Koénig die Nachricht,
daB ein dgyptisches Entsatzheer unter dem Kommando des Taharka herannahe,
und noch einmal sandte er seine Boten nach Jerusalem, mit der Aufforderung zur
Uhterwerfung und dem Hinweis auf die Vergeblichkeit des Trotzes. Aber Hiskia,
bestarkt durch Jesaja, hielt Stand und gab seine Hauptstadt nicht preis. Und der
weitere Verlauf der Ereignisse sollte ihm Recht geben: Jerusalemi wurde nicht
eingenommen, das assyrische Heer muBite Paldstina verlassen. Der Grund hierfiir
ist nicht ganz klar; meistens wird angenommen, daf3 eine Seuche im Heer ausge-

88 Orfental Institute Prism, Kol. II, ZI. 37 — Kol. 111, ZL 49; verdffentlicht, transkribiert und iiber-
setzt von LUCKENBILL, The Annals of Sennacherib, The University of Chicago Oriental Institute
Publications II.

87 2. Konige 18, 21.
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brochen war, denn der Bericht in der Bibel dariiber lautet: ,,In derselben Nacht
ging der Engel des Herrn aus und streckte im Lager der Assyrer hundertfiinfund-
achtzigtausend Mann nieder. Als man am Morgen aufstand, fand man sie alle als
leblose Leichen®. Auch einen dgyptischen Bericht besitzen wir {iber dieses Ereignis:
HeroDOT® erzihlt, daBl das dgyptische Heer, das ausgezogen war, dadurch gerettet
wurde, daB in einer Nacht Ratten im Lager der Assyrer die Waffen zerfressen und
daB8 am nichsten Tag die Assyrer wehrlos die Flucht ergriffen hitten.

Vielfach ist nun behauptet worden, daf3 dieser Bericht der Bibel und die Erzih-
lung des HERODOT sich nicht auf diesen Feldzug Sanheribs im Jahr 701 beziehen
konnen, sondern daB die Vernichtung des assyrischen Heeres sich entweder auf
einem spiteren Feldzug Sanheribs gegen Paldstina ereignet habe oder nach der
Meinung wieder anderer auf den ersten mifigliickten Feldzug des Assarhaddon
gegen Agypten zu beziehen sei.

Diese Frage wurde vielfach behandelt, in assyriologischen, dgyptologischen und
alttestamentlichen Werken. Ein Uberblick dariiber wird von ROGER® gegeben.
Hier soll nur eine kurze Zusammenfassung der verschiedenen Meinungen und
eine Stellungnahme dazu gegeben werden.

Die Griinde, die dafiir angegeben werden, daB sich das Ereignis nicht auf 701
beziehen kénne, sind in Kiirze folgende: 1. Die Erwdhnung ,, Konig Taharkas’ in
der Bibel fiir das Jahr 701, da man sicher weil}, daB Taharka erst im Jahr 6go
Konig wurde. 2. Die Erwdhnung der Ermordung Sanheribs in demselben Bibel-
bericht, die erst im Jahr 681 stattfand. 3. Das Fehlen einer assyrischen Nachricht
dariiber, daB Sanherib jemals in Agypten einfiel und bis Pelusium vordrang,
wihrend Pelusium bei HERODOT und BEROSSOS genannt wird. 4. Die Tributzahlung
des Hiskia, die kaum zu erkldren ist, ,,wenn der Assyrer erst seine ganze Armee ver-
loren und zu fliehen gehabt hitte.®l. 5. Der Umstand, daB der Feldzug von 7oz fiir
Sanherib erfolgreich und iiberdies nicht gegen Agypten, sondern gegen Aufstindi-
sche in Paldstina gerichtet war.

Aus den angegebenen Griinden wurde von etlichen Autoren, wie schon erwihnt??,
angenommen, daf sich diese Berichte auf einen spateren Feldzug Sanheribs beziehen
miissen.

Aber fiir einen zweiten Feldzug des Sanherib gegen Paldstina liegt keinerlei
Beweis vor; wir finden nirgends eine Erwdhnung eines solchen Zuges, in den assy-
rischen Quellen findet er sich nicht verzeichnet. Aus diesem Grund versetzt SIDNEY
SmiTH® das Ereignis in das Jahr 675, das Jahr des ersten Feldzuges des Assarhaddon
gegen Agypten. Doch beruhen seine Annahmen auf einer miBverstandenen Aus-
legung der Assarhaddonchronik iiber das Jahr 6 und sind daher nicht stichhaltig®.

Wie steht es nun mit den oben erwdihnten Argumenten, die beweisen sollen, daf3
sich die beiden besprochenen Berichte nicht auf den Feldzug Sanheribs im Jahr ;o1
beziehen kénnen? Das erste war die Bezeichnung ,,Konig* fiir Taharka schon im
Jahr 701. Von einer Reihe von Gelehrten wurde festgestellt, daB Taharka zu dieser
Zeit wahrscheinlich der Feldherr und Stellvertreter des wirklichen Kénigs war, also
eine hervorragende Rolle spielte, was den jiidischen Schreiber zu der Meinung ver-
88 Vgl. 2. Konige, 18, 13 — 19, 36; 2. Chronik 32, 1—21; Jesaja 36, 1 — 37, 37.
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anlaBte, daB Taharka Koénig war, besonders da er dann seit 6go tatsdchlich diese
Wiirde bekleidete®, AuBerdem haben wir ja bei Sibe etwas Ahnliches feststellen
kénnen®.

Durch ALT?” wird das zweite Argument damit iiberzeugend widerlegt, da der
Bibelbericht selbst den Tod des Assyrerkénigs nicht in die unmittelbare Folgezeit
des paldstinensischen Feldzuges versetzt; die beiden Ereignisse wiirden deutlich
genug durch den Ausdruck ,,und er blieb in Ninive* getrennt, der vor allem betonen
will, daB eine nochmalige Bedridngnis von seiten des assyrischen Tyrannen nicht
stattfand.

Was nun die Erwdhnung Pelusiums durch HERODOT anbelangt, so ist ihr kein
allzuhoher Wert beizulegen: Sanherib muf3 nicht bis zu dieser dgyptischen Grenz-
stadt vorgedrungen sein. Moglich wire, daBl das Heer des Taharka bis dorthin
gelangt war und dort die Nachricht von dem Abzug der Assyrer empfing. Wir
héren nur von einem Geriicht des Anmarsches des dgyptischen Heeres; auf keinen
Fall kam es zur Schlacht zwischen Agyptern und Assyrern, und so wire es denkbar,
daB das dgyptische Heer zu der Zeit noch bei Pelusium hielt. Wie dem auch immer
sei, auf keinen Fall kann man in dieser Erwdhnung Pelusiums durch HErRoODOT
einen stichhaltigen Grund dafiir sehen, daB3 die wunderbare Errettung Jerusalems
nicht unter Sanherib fillt, da HERODOT sehr leicht diese Befestigung, als die 6st-
liche Grenzfestung Agyptens, irrtiimlich zum Schauplatz dieser Geschehnisse ge-
macht haben kann.

Die letzten Argumente, daB Hiskia einen hohen Tribut entrichtete und daB der
Feldzug von %701 ein vollkommen erfolgreicher war, weshalb sich der Bericht eines
so groBen Unheils nicht auf diesen Zug beziehen kénne, sind aber auch leicht zu
widerlegen. Denn wenn man die Sachlage niher betrachtet, so kann man keine so
groBBen Differenzen zwischen dem Bibelbericht und den assyrischen Annalen finden.
Der Bericht der Bibel®® stimmt vollstindig mit den assyrischen Annalen iiberein.
Sanherib zog gegen alle festen Stiddte Judas und nahm sie ein; ebenso berichtet er
in seinen Annalen: ,,46 befestigte Stddte und unzdhlige kleine Stddte eroberte
ich.“ In der Bibel erfolgt natiirlich eine viel ausfiihrlichere und anschaulichere
Schilderung der Belagerung Jerusalems — z. B. die Verhandlungen des assyrischen
Turtan mit den jiidischen Altesten — als in den assyrischen Annalen, fiir die diese
Belagerung ja nur eine Episode eines langen Feldzuges bedeutet. Ubereinstimmend
ist aber vor allem in beiden Quellen der Bericht, daB Jerusalem vom Feind einge-
schlossen wurde und iibereinstimmend auch darin — und darauf ist das allergréBte
Gewicht zu legen — daB8 Jerusalem nichteingenommen wird. Die assyrischen
Annalen suchen diesen MiBerfolg — ein solcher war es ohne Zweifel — durch die
Aufzihlung eines hohen Tributs zu vertuschen, den Hiskia Sanherib geleistet haben
soll. Und sicherlich wurde dieser Tribut auch tatsichlich bezahlt, denn auch die
Bibel® bestitigt diese Angabe, nur verlegt sie ihn auf einen anderen Zeitpunkt,
nicht nach der Belagerung Jerusalems, sondern vorher. Er wurde wahrscheinlich
in der Hoffnung geleistet, Sanherib werde sich dadurch verséhnen lassen und von
einer Belagerung der Stadt absehen. Bei dem Abzug des assyrischen Heeres, der
so eilig vonstatten ging, weil eine Seuche seine Soldaten dezimiert hatte und auch

9 So in fast allen agyptologischen Darstellungen. S. auch LEHMANN-HAuPr, Israel, S. 114f und Arr,
Israel und Agypten, S. 8o.

% vgl. S. 181

97 Israel und Agypten, S. 81.

9 2. Konige, 18, 13.

9 2. Koénige 18, 14—16.




26 2. Kapitel. Agyplen und Assyrien

aus Babylon beunruhigende Nachrichten eintrafen, konnte der Tribut nicht gleich
mitgenommen werden, sondern wurde langsam nachgebracht.

In der oben gegebenen Darlegung der Ereignisse wurden zwei dgyptische Heere
mit den Geschehnissen in Palédstina in Zusammenhang gebrachtl®. Das steht im
Gegensatz zu der {iblichen Annahme, daBl die in den assyrischen Annalen verzeich-
nete Schlacht jene war, bei der das dgyptisch-dthiopische Heer unter dem Kom-
mando des Taharka stand, dessen Anriicken in der Bibel erwdahnt wird. Der Grund
hiezu ist folgender: Die assyrischen Annalen berichten, dafl Sanherib das zum
Entsatz von Ekron herbeieilende dgyptische Heer bei Altaku schlug, bevor er sich
gegen Jerusalem wandte. Es liegt kein Grund vor, die Richtigkeit dieser Darstel-
lung zu bezweifeln, besonders da es ganz natiirlich und verstdndlich erscheint, da
Sanherib erst die kleineren Stddte ziichtigte, bevor er sich an das starke Jerusalem
heranmachte. Doch die Erwdhnung des Herannahens Taharkas in der Bibel faillt
in eine Zeit kurz vor der Authebung der Belagerung Jerusalems durch die Assyrer,
also in einen spdteren Zeitpunkt; auch fand sicherlich zwischen dem Heer des
Taharka und den Assyrern keine Schlacht statt, die unbedingt in der Bibel, bei
der Wichtigkeit einer solchen fiir Jerusalem, verzeichnet worden wire. Auch wird
nur von einem Geriicht des Heranziehens gesprochen und endlich weist ja auch die
Geschichte des Herodot darauf hin, daB keine Schlacht stattgefunden hat. Danach
hat man es also mit zwei verschiedenen dgyptischen Heeren zu tun. Das zweite
stand unter Taharkas Oberbefehl.

Der Zeit vor diesen Ereignissen von 701 gehéren nach ALT!%! die auf die dgypti-
schen Konspirationen beziiglichen Abschnitte der Redesammlung Jesajas!®® an.
Er zeigt, wie BRUCKNER!® es wahrscheinlich gemacht hat, daB3 die einzelnen Ab-
schnitte dieser Sammlung sich auf die verschiedenen Stadien der jidisch-dgypti-
schen Verhandlungen beziehen: , Erst das Autkommen der antiassyrischen Parteil®,
dann der geheime BeschluB des Biindnisses®, dann das Abschicken von Gesandten
mit Geschenken nach Agypten'®, endlich der Abschluf3 des Biindnisses und daher
die sichere Erwartung der Hilfe‘ 107,

ALT!% meint dazu allerdings, daB in den gegen das dgyptische Biindnis gerich-
teten Wendungen manche Elemente aus fritherer Zeit Aufnahme gefunden haben
kénnten. Aber wenn das auch der Fall wire, fiir uns ist es ungemein interessant,
einmal einen Einblick in den Gang solcher Verhandlungen zu gewinnen, sei es nun
unmittelbar vor der Erhebung von %00 oder friither, natiirlich vorausgesetzt, daf3
die Auslegung dieser Verse durch BRUCKNER richtig ist.

100 So auch MEISSNER, Konige Babyloniens und Assyriens, S. 1961. und Ed. MEYER, Geschichte des Alter-
tums III%, S. 55 u. 574

101 Israel und Agypten, S. 84.

102 28..371.

103 Djie Komposition des Buches Jesaja, Kapitel 28—33, off.

104 28, 7—135.

106 29, 15,

108 30, 1—8.

107 30, 16; 31, 1—3.

108 Tsrael und Agypten, S. 8s.

3. Kapitel.
SCHABATAKA'™

Auf Schabaka folgte Schabataka, der nach Manetho der Sohn seines Vorgingers
war; nach Africanus regierte er 14, nach Eusebius 12 Jahre iiber Agypten. Da der
Nachfolger Schabatakas Taharka im Jahr 69o zur Regierung kam'°, muf3 Schaba-
taka nach diesen Angaben 702, bzw. 704 auf den Thron gekommen sein. Man
wird erstere Angabe annehmen miissen, wenn man bedenkt, daB sein Vorginger
Schabaka entsprechend den frijheren Ausfithrungen nach 715 zur Regierung ge-
kommen sein mufl und sein 12. Jahr inschriftlich belegt ist. Daher kann Schaba-
taka frithestens 702 Kénig geworden sein. Denn er diirfte ja auch der dgyp-
tische Konig gewesen sein, der der Zeitgenosse von Sanheribs Feldzug gegen Je-
rusalem und der Herrscher war, dessen Heer von den Assyrern bei Altaku ge-
schlagen wurde. War ja der von HErRODOT genannte Herrscher Agyptens, Sethos,
dessen Heer auf so wunderbare Weise vor den Assyrern gerettet wurde und
den er als Nachfolger des Schabaka bezeichnet, offensichtlich Schabataka. Se-
mit betrieb auch dieser 4thiopische Herrscher, iiber dessen Regierung nicht
viel bekannt ist, die gleiche Politik wie sein Vorginger. Er versuchte mit Hilfe
der syrischen und palédstinensischen Staaten gegen Assyrien aufzutreten, stellte
sogar selbst zwei Heere, die er den Assyrern entgegensandte. Aber auch diese
Episode beweist nur, daB die Agypter und Athiopen trotz aller Anstrengungen, dem
tibermédchtigen Feind beizukommen, in Wirklichkeit doch nicht imstande waren,
einen dauernden Erfolg zu erzielen. Denn gerade durch diese Versuche Agyptens,
muBte es den assyrischen Herrschern immer klarer werden, daB, solange Agypten
noch unbezwungen war, dies eine ununterbrochene Gefahr fiir ihre syrischen Be-
sitzungen bedeutete. Und sicherlich waren es nur die groBen, einem Zug nach
Agypten im Wege stehenden Schwierigkeiten, die sie solange von den 4dgyptischen
Grenzen zuriickhielten, Schwierigkeiten, die sich ja deutlich zeigten, als dann
endlich Assarhaddon die Eroberung des Nillandes unternahm.

Nur wenige Denkmiler sind aus der Zeit Schabatakas erhalten. In Karnak
wurde von ihm im Siidwesten des groBen Tempels eine kleine Kapelle erbaut!!!,
und an den Tempel, der von Osorkon III. und Takelot zu Ehren des Osiris, Herrn
der Ewigkeit, errichtet worden war, fiigte er einen Raum an!2,

AuBerhalb von Karnak ist bis auf eine Statue des Schabataka, die in Memphis
gefunden wurde!13, nichts von ihm erhalten. Eine Reihe von Skarabien mit seinem
Namen befinden sich in zahlreichen Sammlungen!!*. Das Britische Museum bewahrt
einen kleinen Naos des Amon mit dem Namen dieses Konigs!5.

Die Gemahlin des Schabataka war *Itj |(£) )?mqqyﬂ eine Tochter des Kénigs

Pianchi. LEFEBVRE!® hat das Fragment einer Statue des Oberpriesters des Amon,
Harmachis, eines Sohnes des Schabaka, veroffentlicht, dessen Inschriften von

19 TR IV, S. 28—30; BupcGE, Book of the Kings II, S. 71f.

e S, S, 13.

11 Berlin, Ag. Mus. Inv. 1480. Ausf. Verz. S. 243f.; LDV, 3, 4.

112 Rec. Trav. 22, S. 125.

113 MARIETTE, Mon. div., Taf. 29e, 1—3; BORCHARDT, Statuen III, Nr. 655, Taf. 121, C. G.
14 5. Anmerkung 58.

118 Guide to the third and fourth Egyptian Rooms, 1904, S. 162.

U8 Ann. Serv. 25, S. 25ff.
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groem historischen Interesse fiir die Geschichte und vor allem auch Familien-
geschichte der 25. dthiopischen Dynastie sind. An dieser Stelle soll nur auf eine

Zeile der Inschrift eingegangen werden: S. 29, IV erscheint l: lMiM
%\;( qu% M(@ )C|>&:>qq @ und dieser Titel wird von LEFEBVRE gedeutet:

Konigliche Gemahlin des Schabataka, konigliche Tochter Pianchirti.

Aus folgenden Griinden mdochte ich anstelle dieser Auslegung die Lesung setzen:
Konigliche Gemahlin des Schabataka, kénigliche Tochter des Pianchi, Irti.

Der Gebrauch der Bezeichnung /sm.t nsw.t und s:.t nsw.t ohne den nachfolgenden
Namen der betreffenden Konige ist in dieser Epoche vollkommen ungewdhnlich.
Wir besitzen als Beweis dafiir die zahlreichen Filiationsangaben der Gottesgemah-
linnen, wo ganz regelmiBig hinter dem Titel s:.f #nsw.f der Name des Konigs auftritt;
das ist aber nicht nur bei den Gottesgemahlinnen der Fall, sondern auch bei den
anderen Fiirstinnen der Epoche. Es sind fast keine Ausnahmen von dieser Regel
festzustellen!'?”. Man miiB3te also in unserem Fall eine von diesen ganz seltenen Aus-
nahmen annehmen. Nun steht ja aber tatsichlich nach der Bezeichnung s:.t nsw.¢
in der Konigskartusche der bekannte Name eines Konigs dieser Zeit, Pianchi, und
dieser steht in deutlicher Parallelitit zu dem vorangehenden Schabataka. Wenn
daher nicht sehr gewichtige Griinde gegen diese Annahme sprechen, muf3 man
denken, daB es sich hier um die Tochter des Pianchi handelt.

Daher muB vor allem festgestellt werden, ob der Name Q( @)ﬁ)s:’qq& allein
ohne das voranstehende Pianchi bestehen kann. Das ist héchst wahrscheinlich,
denn wenn wir den Namen auch nicht in dieser Form belegt haben, so sind doch

gerade aus der Spitzeit eine Reihe von Namen ganz dhnlicher Bildung erhalten. So
z. B. RANKE, Die dgyptischen Personannamen, S. 381., besonders S. 39, Nr. 6, der

Name q , qq zu dem unser Name die Femininform sein koénnte.
LEFEBVRE!S glaubt eine Parallele fiir den Namen Pianchirti in dem Namen einer

Koénigin auf der Traumstele gefunden zu haben, den er als ( g\%q @[Qo]\\ ‘ Pianchirti

liest. Doch ist die Schreibung des \ fiir das gewéhnliche qq in dem Namen

Pianchi nirgends belegt, obwohl er doch so hiufig auftritt. Es miite hier das ein-
zige Mal sein. AuBerdem ist der ganze Name auf der Traumstele in eine Kartusche
eir gzeschlossen, wihrend auf der Stele des LEFEBVRE Irti hinter dem in eine Kar-
tusche eingeschlossenen Pianchi steht. g —

Nun kommt noch hinzu, daB SCHAFER!'® die Lesung CU]%Q @ % \\J vorschlagt.

Das wire ein Name mit dem charakteristischen nubischen Bildungselement A&,
das dem ‘nh vorangesetzt ist. Das finden wir einige Male bei diesen Namen; es
ist also an und fiir sich sehr wahrscheinlich die Benennung einer nubischen Koénigin.
SCHAFER spricht {iberdies ausdriicklich von einem linglichen Zeichen unter dem [J,

U7 dy.t nty ("Imn-iv-dj.é) ms.t hrw si.t néw.t (N\N) m.h. (Ann. Serv. 7, S. 44, ZL. 4).
dws.t nty (Sp-n-wpt) s1.t néw.t (Wérkn) (LIEBLEIN, Die dgyptischen Denkmiler in St. Petersburg, S. 6.
Taf. I, 4.)
....... NN 2.2 néw.t (K(3)-3-8(3) ) ms‘t brw hm.t néw.t (P-‘nhj). (Rec. Trav. 22, S. 142, CLXXIVD).
Aber auch die Nachstellung des Eigennamens der Fiirstin hinter die Bezeichnung als s3.f zéw.t und die
Kartusche des Vaters ist belegt. Z. B.:
...... si.t méw.t (K(3)-§-4(3) )m.h. dws.t ntr (’Imn-iv-dj.§) (Rec. Trav. 35, S. 207).
. .52t néw.t (K(3)-3-1(3) )m.h. Pk-s(s)-tr..... (Rec. Trav. 22, S. 142, CLXXIV, c).
118 Ann. Serv. 25, S. 32f.
19 AZ 43, S. 49.
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und diese Ansicht wird bestitigt durch DEVERIAI®, der dieses Zeichen als «—,
also auch als ein lingliches, schmales Zeichen transkribiert. Das spricht sehr gegen
die Schreibweise LEFEBVRES.

Aus all den angefiihrten Griinden besteht gar keine Veranlassung, eine Ab-
weichung von der Regel anzunehmen und die Zeichen in- und auBerhalb der Kar-
tusche zu einem Namen zu verbinden. Vielmehr sind die auf die Kartusche un-
mittelbar folgenden Zeichen der Name, die Zeichen in der Kartusche die Filiations-
angabe der Konigin. Danach war also Schabataka mit einer Tochter des Pianchi
vermdhlt.

Nach Manetho wurde Schabataka von Taharka getétet!?l. Er wurde in el-Kurru
bestattet'??. Auf einem Pferdefriedhof, der dort aufgedeckt wurde, waren auch
Pferde des Schabataka begraben. Der Kénig, der mit der Gewohnheit begann,
Pferdefriedhofe anzulegen, scheint Pianchi gewesen zu sein. Seinem Beispiel folgten
Schabaka, Schabataka und Tanutamon!?. Der zweite Thronname des Schabataka
war Mencheperré. ”

120 in Mariette, Mon. div., Taf. 7.
121 UNGER, Chronologie des Manetho, S. 25I.

122 REISNER, JEA 6, S. 61; Museum of Fine Arts Bulletin, 19, 23ff.
123 REISNER, JEA 6, S. 64.
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TAHARKA™

Taharka war der Nachfolger des Schabataka. Nach Mar}etho 'fiih.rte er gegen
ihn ein Heer aus Athiopien heran und tétete ihn'®. Eine.n mschrlfthchen. Bewexs'
fiir diese Behauptung besitzen wir nicht, aber es ist moglich, daB der Bericht der
Wahrheit entspricht, denn Taharka war nicht der Sohn des Schabataka. Das geht
aus Manetho hervor, der zwar Schabataka, nicht aber Taharka den Sohn seines
Vorgingers nennt!?¢. Einen weiteren Beweis liefert eing Stele des"T.aharka, die in
Tanis gefunden wurde, in der seine Miutter ausdrﬁ.ckhch als 'Kon.lgsmut‘t.er. ulr;l
Konigsschwester bezeichnet wird, nicht aber als die Gerpahhn eines K9n1g§ ..
Der Vater des Taharka war also nicht Kénig; Taharka schem't aus einer Se.ltenhme
der Familie gestammt zu haben. Aber sicherlich fiihrte er .d1eses.Heer, .mlt dessen
Hilfe er Schabataka stiirzte und sich der Herrschaft beméchtigte, nicht, wie Manetho
anfiihrt, aus Athiopien nach Agypten. Denn wie wir der ebengenannten Stele ept—
nehmen, verlieB er als junger Mann von zo Jahren seine Heimat und liel seine
Mutter zu sich kommen ,,nach vielen Jahren, als er Konig gewordfan war, und sie
hatte ihn diese ganze Zeit nicht gesehen.” Somit war er in ?er .ZW1scheflze.1t r:ucht
in Athiopien gewesen. Aber es ist wohl méglich, daB es }}auptsachhch d'as ath10p1§che
Heer gewesen war, auf das er sich stiitzte, denn wir wissen aus“assyr}schen Berich-
ten!?, daB ein dthiopisches Heer in Agypten stand, dess.en.Heer'fuhrer in dem K‘ampf
gegen die Assyrer zehn Jahre frither, aller Wahrscheinlichkeit nach, "Taharka ge-
wesen war'®. Damals hatte sich die von den Assyrern bedrangte Bevo.lkerung von
Ekron um Hilfe an ,,die Kénige von Agypten, die Bogenschiitzen, Streltyvagen und
Pferde des Konigs von Athiopien, eine zahllose Menge* gewand-t und diese kamen
ihnen zu Hilfe. DaB es moglich war, diese Hilfe Ekron sobald zuteﬂﬂ werden zu 1a§sen,
ist ein Beweis dafiir, daB das dthiopische Heer nicht erst aus seiner ferne.n Heimat
herbeigefiihrt werden muBte, sondern bereits in Agypten sfcand. Das diirfte wohl
eine Dauereinrichtung gewesen sein. Daher kann man sich gut vo'rstellen, dal3
Taharka als Oberbefehlshaber dieses Heeres, auf dasselbe gestiitzt, die Herrschaft
an sich riB. ' .

Da nun Taharka nicht der Sohn eines Kénigs war, kann er auch n1§ht der Sohn
des Pianchi gewesen sein, was ERMAN'® annimmt. Seiner Annahme liegt der ’.I"ext
der Adoptionsstele zugrunde, dessen Zeile 3 folgendermaBen lautet: ,,Ich horte,

. . o
daB eine Konigstochter des Taharka da sei, welche er seiner Schwester lb@

als ihre groBe Tochter gegeben hatte..... “, wobei .diese .l,,Scbwester“ dem Zusam-
menhang nach nur Schepenupet, die Tochter des Pianchi, sein kann. Es gibt nun
zwei Moglichkeiten diesen Widerspruch zu erkldren: .

Entweder stammten Taharka und Schepenupet von der gleichen Mutter und
Schepenupet hatte Pianchi zum Vater, wihrend Taharka von ein.err‘x ander.en, uns
unbekannten Vater stammte oder aber, und das erscheint mir, wie ich gleich aus-

124 LR IV, S. 31—40.

125 UNGER, Chronologie des Manetho, S. 25I.

126 wie UNGER, a.a.O., S. 251 bemerkt.

127 PerrIE, Tanis 1I, Taf. IX, Nr. 163; ebenso LD Vv, 7c.
128 Annalen des Sanherib, Kol. II, ZL 74; s. Anm. 86.
128 G S, 23.

130 AZ 35, S. 29.
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fithren werde, als das Wahrscheinlichere, Taharka und Schepenupet waren keine
wirklichen Geschwister, sondern Vetter und Base oder sonst nahe verwandt. Sicher
bekannt sind uns der Vater der Schepenupet, Konig Pianchi, aus den zahlreichen

Filiationsangaben der Schepenupet und die Mutter des Taharka H‘ZE Akerek!3!,

Nach der ersten Hypothese miiBte nun Akerek mit Pianchi vermahlt gewesen sein.
Das wird aber unwahrscheinlich gemacht durch den schon einmal erwidhnten
Grund'3?, daB3 sie nicht als Am.t nsw.t bezeichnet wird, sondern nur als $xu.f und
mw.t n$w.t, sie also sicherlich niemals die Gemahlin eines K6nigs war. So bleibt uns
denn nur die zweite Moglichkeit: Taharka und Schepenupet waren Vetter und Base
ersten oder zweiten Grades; das wird auch wahrscheinlich, wenn man bedenkt, daB
Akerek $n.t nsw.t ist; moglicherweise ist sie die Schwester des Pianchi.

Als Gemahlin des Taharka lernen wir Imen-dik-het kennen, die im groBen Felsen-
tempel am Gebel Barkal hinter Taharka auftritt133.

Aus den dgyptischen Denkmilern ist nur ein Sohn Nes-Schu-Tefnut von ihm
bekannt, der die Stellung eines zweiten Propheten des Amon einnahm; der Name
der Mutter ist leider nicht mehr erkennbar, es scheint aber nicht Imen-dik-het ge-
wesen zu sein'3. Ein zweiter Sohn, Uschanchuru, wird in den assyrischen Inschriften
genannt, der bei der Eroberung von Memphis durch Assarhaddon in die Hande der
Assyrer fiell35.

Einigen, wenn auch sehr unsicheren AufschluB iiber die ersten Jahre und das
erste Auftreten des Taharka bringt uns die nun schon mehrfach zitierte Stele des
Konigs, die in Tanis gefunden wurde!?®. Taharka ldBt, nachdem er dgyptischer
Konig geworden war, seine Mutter aus Napata nach Tanis kommen, wo er residierte.
Er berichtet uns, daB er sie lange Zeit nicht gesehen, da er sie als ein Jiingling
von 20 Jahren verlassen hatte, um in dem Gefolge eines Kénigs nach dem Norden
zu ziehen, und jetzt nach vielen Jahren findet sie ihn als Kénig auf dem Throne
,,erstrahlend”. Wie bereits ausgefithrt wurde!®?, ist es moglich, daB Taharka sich
damals im Gefolge des Koénigs Schabaka befand, der gegen Bokchoris zu Feld zog
und ihn nach Unterdgypten begleitete. Dann kehrte Taharka nicht mehr in seine
Heimat zuriick, sondern er diente im Heer und wurde schlieBlich, méglicherweise
durch einen Gewaltstreich, Kénig. Nun beruft er seine Mutter zu sich. Diese
scheint eine hervorragende Stellung eingenommen zu haben.

Ferner geht aus der Stele hervor, da Taharka auch in Tanis Hof hielt. Nun wissen
wir aus den assyrischen Annalen, da Memphis damals unterdgyptische Residenz
war. Es kann uns aber nicht erstaunlich erscheinen, daB Taharka auch nach
Tanis eine solche verlegte, wenn man bedenkt, daB es eine der Hauptaufgaben des
Konigs war, die Vorgéinge im assyrischen Reich zu beobachten und vor allem jede
giinstige Gelegenheit, die sich fiir ein Eingreifen in Paldstina und Syrien bot, aus-
zuniitzen. DaB Tanis in jener Zeit auch Residenz ist, erfahren wir iiberdies aus der
Bibel: ,,Eitle Toren sind die Fiirsten von Tanis. Dumme Rite sind des Pharao
weise Berater 138 und ,,Als Toren stehen da die Fiirsten von Tanis. Getduscht sind
die Fiirsten von Memphis. Seine Gaufiirsten haben Agypten irregefiihrt'®“. Es

BILD V, 7c.

132 S, S. 30.

LDV, s.

134 Ann. Serv. 7, S. 192; LEGrAIN, Statues III, Nr. 42203, Taf. VI, C. G.

135 Sendjirlistele und Nahr-el-Kelbstele geben diesen Namen. S. hier S. 36, Anm. 180 und 181.

136 PrrrIE, Tanis 11, Taf. IX, Nr. 163. Ubersetzt von BREASTED, Anc. Rec. IV, §§ 892—896. Erklirung
der Inschrift bei Schiafer AZ 38, S. s1f.
w7 g S 12z

138 Jesaja 19, II. 139 Jesaja 19, I3.
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werden die Fiirsten von Tanis, damit sind jedenfalls die Beamten des Hofes von
Tanis gemeint, als die Ratgeber des Pharao angefiihrt.

Taharkas Herrschaft umfaBte das ganze Gebiet von Agypten und Nubien. Sowohl
aus dem Delta (Tanis), wie aus Oberdgypten (vor allem Karnak) und vom Gebel
Barkal sind uns Zeugen seiner Tétigkeit erhalten. In Karnak baute er am groen
Tempel des Amon. Im groBen Hof hinter dem ersten Pylon errichtete er eine Sdulen-
halle, von der auf der rechten Seite eine Sdule vollstindig erhalten ist. Sie wurde
1927/1928 wiederhergestellt. Links sind fiinf Sdulen zum Teil erhalten'®. Ferner
wurde von ihm eine kleine Kapelle in Karnak errichtet, die an der StraBe liegt,
welche vom Amontempel in nordéstlicher Richtung zum Heiligtum des Ptah
fithrt. Sie ist dem Osiris, Herrn des Lebens, geweiht und auf ihren Wénden er-
scheint neben Taharka die Gottesgemahlin Schepenupet, Tochter des Pianchi!4!.
In das letzte Jahr seiner Regierung versetzt uns die Kapelle des Osiris-Ptah, die
ostlich der Sphinxallee gelegen ist, die den Tempel des Amon mit dem Tempel
der Mut verbindet. Er erbaute dieses Denkmal gemeinsam mit Tanutamon, der
in den Abbildungen neben Taharka auftritt. Aus diesen Darstellungen wurde
hdufig geschlossen, da Tanutamon von Taharka zu seinem Mitregenten erhoben
wurdel42,

Aus Karnak stammen auch einige Statuen des Koénigs. Die FuBplatte einer
solchen trigt eine Aufzdhlung von unterworfenen Fremdvélkern!43, MARIETTE!4
hebt hervor, daB die Liste nur die Kopie der Liste des Ramses II. sei, daB also diese
Aufzihlung von angeblichen Eroberungen keinen Wert besitze. Eine andere
Statue stammt aus der ,,Cachette von Karnak und triagt den Horus-, Thron- und
Vornamen des Konigs'#5. Der bekannte negerhafte Statuenkopf des Koénigs, eine
der vorziiglichsten Spitzeitplastiken, wurde in Luxor erworben. Er besteht aus
schwarzem Granit!¥6, Von diesem Konig besitzen wir einige besonders hiibsche
Bronzestatuetten!4?.

Aus Mitrahineh stammt ein Gewicht (270 Deben) mit dem Namen des Konigs,
der als ,,geliebt von Ptah‘‘ bezeichnet wird. Ptah erscheint in verschiedenen Formen,
Pth- réj-ind.f, nfr-hr, tz-tnn und nbd np 148

In Medinet Habu fithrte Taharka den Umbau des sogenannten kleinen Tempels
fort, der von Schabaka begonnen worden war'¥®, und méoglicherweise geht auf
ihn die Griindung des beriihmten Orakelheiligtums des Amon in der Oase Siwa
zuriick%°,

140 Ann. Serv. 27, S. 139; 28, S. 120; 29, S. 134/35. Baedeker 1928, S. 274. Uber weitere Bauten des Ta-
harka im groBen Tempel s. Ann. Serv. 36, S. 77 u. 82, S. dariiber auch ScHAr¥F, Handbuch der Ar-
chiologie, S. 614.

141 Rec. Trav. 24, S. 208ff. Uber die Gottesgemahlinnen s. S. 63ff.

142 MARIETTE, Mon. div., Karnak, Taf. 80—84, 86, 87.

143 MARIETTE, KARNAK, Taf. 45a; BorcHARDT, Statuen III, Nr. 770, C. G.

144 KArNAK, Text, S. 66f.

145 | gGRAIN, Statues III, Nr. 42202, Taf. X, C. G.; ScHARFF, Handbuch der Archdologie, S. 614; BOSSE,
Die menschliche Figur in der Rundplastik der dgyptischen Spatzeit, Ag. Forsch. I, S. 52, Nr. 135.

148 BissiNGg, Denkmailer, Taf. 60/61; BorCHARDT, Statuen II, Nr. 560, Taf. 94, C. G.; ScHArrf, Hand-
buch d. Archidologie S. 616, Taf. 109, 2; Bossg, Die menschliche Figur in der Rundplastik der dgyp-
tischen Spitzeit, Ag. Forsch. I, S. 76, Nr. 211. S. auch unten S. 78.

47 1, Katalog MoGeNsEN A 18, Bd. I; S. 8, Bd. II, Taf. IX; AZ 33, S. 114, Taf. VI; Bossg, Ag. Forsch. I,

S. 56, Nr. 147.

. Katalog MoGENSEN A 19, Bd. I, S. 25, Bd. I1, Taf. IX.

. Katalog MoGeENSEN A 20, Bd. I, S. 9, Bd. II, Taf. IX.

. Chronique d'Egypte 20 (1935), S. 324/25; AZ 72, S. 132;

Das antike Portrit, Leningrad 1929, S. 7—13: N. FLITTNER, Portritstatuette des Tabarka; AZ 72,

S. 131f.

148 WEeicaLL, Weights and Balances, Nr. 31652, Taf. V u. VI, C. G.

149 HSLSCHER, Medinet-Habu, S. 41 u. 42; s. o. S. 15. 150 STEINDORFF, AZ 69, 1, besonders S. 22/23.
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In Semne, also schon auf nubischem Gebiet, errichtete er im Siiden des Tempels
Thutmosis’ ITI. einen Tempel!sL.

Im oberen Nubien sind uns Bauten von ihm am Gebel Barkal erhalten. Er er-
neu_erte dem Amon-Ré und der Mut ein Heiligtum, das er, wie er uns berichtet. aus
Stgln erbaut vorfandi®2, aber ,,die Vorfahren hatten es in schlechter Arbeit erl;aut
Seine Majestit tat es aber mit vortrefflicher153, Hinter dem Konig tritt seine Ge:
mahlin und Schwester Imen-dik-het auf!54,

. In dem groBen, dem Amon-Ré geweihten Tempel ebenda steht im Allerheiligsten
ein von Taharka gespendeter Granituntersatz fiir eine Kapellelss,

Maglicherweise wurden auch in Tanis und an anderen Orten Bauten von ihm
aufgefiihrt, die nicht mehr erhalten sind. So sehen wir, daB Taharka in der Lage
war, die Verpflichtungen zu erfiillen, die jedem &gyptischen Kénig oblagen, die
Tempel der Gotter instand zu halten und ihnen neue zu errichten. Aber wenn ’man
die Bauten betrachtet und sie-mit den Tempeln vergleicht, die in der 18. und
19. Dynastie errichtet wurden, so sieht man doch, daB es sich damit ebenso verhielt
wie mit dem Versuch, in Syrien wieder eine einfluBreiche Rolle zu spielen; es gelingt’
zwar mehr zu erreichen als in vorhergehenden Perioden des Verfalls ; es ist ein Auf-
stieg zu bemerken, aber die innere Kraft fehlt, um ganz GroBes zu schaffen.

Welter sehen wir Taharka auch damit beschiftigt, verfallene Mauern und Be-
festigungen wiederherzustellen und neue Wege anzulegen. Nur ganz wenige Quellen
da eine Stele, dort eine Felseninschrift, gewahren uns einen Einblick in eine solché
Téit_igkeit. Aber wenn wir auch keine weiteren Berichte von derartigen Arbeiten
jbesﬁzen, so kénnen wir dennoch annehmen, daB sie nicht selten waren, sondern
im ganzen Land durchgefiihrt wurden. So ist uns eine Stele aus dem 3. Jahr
fies Taharka aus Medinet Habu erhalten, auf der er von seinen Restaurationen
in diesem Ort berichtet. Er erneuerte die Mauer, welche die Gotteshiuser der
,,se.echs Gotter, der Herren dieser Stitte* umgeben hatte und deren nérdlicher
Teil verfallen war'®. Eine Stele, ebenfalls aus dem dritten Jahr, mit ganz dem-
selbc?n Text befindet sich in London; ihr Herkunftsort ist nicht bekannt, aber wahr-
scheinlich stammt sie nicht von Medinet Habu. Die beiden Stelen sind zwei ver-
schiedene Kopien desselben Originaltextes!s?,

Eine Felseninschrift aus seinem 19. Jahr berichtet uns von der Anlage eines
We:ges, der das Bab-el-Kalabsche!58 umgeht, und zwar findet sich diese Inschrift nicht
weit entfernt von T4fa in Unternubien und eine fast gleichlautende Inschrift in dem
Chor-Hanuschije. Dieser Ort und das Bab-el-Kalabsche sind die Enden des von
Taharka angelegten Weges. Taharka spricht in seiner Aufzeichnung von ,,dem Weg
fir Ochsen”, also einem Weg, der nicht nur ein FuBweg war?se,

.Auch im Wadi HammAmaAt wurde unter Taharka, gearbeitet; zweimal wird dort
sein Name genannt?o,

181 Bupce, The Egyptian Su . 42—,
821D vV, 5. gyp dan II, S. 42—43.
831D V, 7.
1:: LD V, 5/.
, . " ;
ngffgéfz 35, S.98/99; im Baedeker, 1928, S. 434 wird er als Untersatz fiir die heilige Gotterbarke
15 Ann. Serv. 4, S. 178—8o0.
i:; gnn. Serv. 18, S. 190.
Jas sog. Bab-el-Kalabsche ist eine Art Felstor, das dirch die schwarz lanzenden F i i
o die siidlich von Tafa schroff an den Strom. herantreten. BAEDEKER, 5928, S. 41(1)3'elsen gebildet wird,
Am. Serv. g, S. 105; ROEDER, Les T emples immergés de la Nubie, Debod bis Bab Kalabsche, S 2I1
Taf. 93a u. 127b. 2. Inschrift S. 215—16, Taf. 94 u 127a. T ,
160 CouvAT et MoNTET, Ouadi Hammamat, S. 95, Nr. 176 u S. 97, Nr. 189.
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An dem Kai von Karnak sind fiinf Nilstandsmessungen aus Taharkas Zeit ver-
zeichnet und zwar zwei aus seinem 6., ebenfalls zwei aus seinem #. und eine aus
seinem g. Jahrlél,

Aus Taharkas Regierung sind uns vier demotische Rechtsurkunden auf Papyrus
erhalten, die sich alle im Louvre befinden: A 3228, B 3228, C 3228 und E 322812,
Neuerlich besprochen und eingereiht wurden diese Urkunden von GRIFFITH!63, Die
Dokumente stammen aus den Jahren 3, 5, 6 und 16, im ersten handelt es sich um
den Verkauf eines Sklaven, zwei davon sind Quittungen und im letzten wird ein Ver-
kauf von Garn beurkundet. Im Museum von Kairo befindet sich das Kopfstiick eines
groBen Rechnungsbuches mit der Titulatur des Taharka. Eine Reihe von Bruch-
stiicken ist daraus erhalten; zwei Stiicke bringen den Namen des Taharka. AuBer-
dem befinden sich in Kairo Bruchstiicke von Rechnungen und Urkunden aus seiner
Zeit. Ein Bruchstiick einer Rechnung ist aus seinem fiinften Jahr datiert!64,

Taharka ist auf dem von ihm gegriindeten Friedhof von Nuri, siidlich von Napata,
bestattet. Seine Pyramide ist die groBte auf diesem Geldnde. Sein Sarg war aus
Holz verfertigt, wurde aber samt der Mumie von Dieben zerstort1s,

In der Zeit des Taharka herrschte in Theben als Gouverneur Montemhet, von
dem zahlreiche Denkmiler in Karnak erhalten sind!®® und von dessen Tempel-
restaurationen in Theben eine groBe Inschrift im Tempel der Mut berichtet.

Bis auf eine dunkle Stelle in der eben erwdhnten Inschrift des Montemhet, die
auf Unruhen im Lande und einen fremden Einfall hinzudeuten scheint, erfahren
wir aus allen den obengenannten Quellen aus der Zeit des Taharka nicht das
Geringste iiber die AuBenpolitik des Koénigs, {iber irgendwelche Kriege oder gar
iiber eine Eroberung des Landes und eine Fremdherrschaft. Wir horen, daB der
Konig Tempel erbaute und erneuerte, daB3 er heilige Statten neu weihte, dal er Wege
anlegte; wir kénnen daraus schliefen, da8 der K6nig um das Wohl seines Landes
besorgt war und tidtig eingriff, sowie daBl vor dem Einfall der Assyrer Wohlstand im
Lande herrschte. Aber iiber die Schicksalswende fiir den Kénig und sein Land
schweigen die dgyptischen Quellen. Und hitten wir nicht die assyrischen Berichte
iiber die Eroberung Agyptens, denen wir uns nun zuwenden wollen, wir wiiBten
nicht, da das Land der Pharaonen von den assyrischen Heeren damals durchzogen
wurde, ja, da Theben, die dlteste Weltstadt, ein Opfer dieser Kimpfe wurde.

181 ygl. S. 12.

162 DEVERIA, Catalogue des manuscrits égypt. du Musée du Louvre XI, S. 206. ReviLLouT, Quelques
textes démot. Taf. I, Ubersetzungen S. 6—38 und Rev. égypt. XII, S. g8—102. In Notice sind Erlduterun-
gen und Ubersetzungen der Urkunden gegeben, doch sind diese Ubersetzungen als iiberholt zu betrachten.
Die Ubersetzung, die GrivrITH, Catalogue of the Demotic Papyri in the John Rylands Library (1909)
III, S. 57 gibt, weicht vollstindig davon ab. Urkunde E 3228 ist nach GRIFFITH, a. a. O., S. 162 auch dem
Taharka zuzuschreiben.

163 GRIFFITH gibt a. a. O. S. 15 und 16 kurze Inhaltsangaben der betreffenden Urkunden und S. 57 eine
vollstandige Ubersetzung der Urkunde A 3228.

164 C. G. Die Demotischen Denkmailer; SPIEGELBERG II Die Demotischen Papyrus; Rechnungsbuch:
Text Nr. 30841—30870, Taf. LXV u. LXVI; Bruchstiicke von Rechnungen und Urkunden: Nr. 30886
bis 30898, 30906, 30907, 30908—918, 31181—4; Rechnung aus d. Jahre 5 Nr. 30884.

165 REISNER, Museum of Fine Arts Bulletin, 16, 681f.

168 S, S. 571f.

5. Kapitel.
AGYPTEN UND ASSYRIEN
(Fortsetzung)

~

Wie bereits wiederholt gezeigt wurde, dringte es zwischen Agypten und Assyrien
zu einer Entscheidung, und Assarhaddon sollte es gelingen, den entscheidenden
Schlag zu fiihren; aber man kann deutlich erkennen, was fiir ein schwieriges Unter-
nehmen die Eroberung Agyptens fiir Assyrien war, denn erst der zweite Feldzug
konnte zu einem erfolgreichen Ende gefiihrt werden.

Bevor Assarhaddon sich gegen Agypten wandte, wurde er, wie fast alle seine Vor-
ginger, durch einen Aufstand nach Syrien gerufen. Abdimilkutti von Sidon
und Sanduarri, Kénig von Kundi und Sizzu, zweier im Taurus gelegener Stidte,
hatten sich miteinander verbiindet und die assyrische Oberhoheit abgeschiittelt.
Sidon wurde 677 erobert und dem Erdboden gleichgemacht. Der Kénig, der ,,in
die Mitte des Meeres, also nach Zypern, geflohen war, wurde gefangengenommen
und enthauptet. Die Bewohner von Sidon mit dem ganzen Reichtum der Stadt
wurden nach Assyrien gefithrt, und an' Stelle von Sidon wurde eine neue Stadt
erbaut, Kar-Assuracheddin (Burg des Assarhaddon). Nicht besser erging es San-
duarri; auch er wurde ergriffen und gekopft!¢”. Einige Stidte, die zu Sidon ge-
hért hatten, wurden an Baal, den Herrscher von Tyros, gegeben, dessen Tribut
erhéht wurdel®®. Der Verdacht liegt sehr nahe, daBl auch dieser Aufstand, wie
so viele friithere in diesen Gebieten, auf 4gyptische Initiative zuriickzufiihren
1st1%®, obwohl wir keine direkten Beweise fiir diese Vermutung besitzen. Aber
wir sehen aus den Ereignissen, die den eben berichteten bald nachfolgen, wie tétig
die dgyptischen Agenten in Syrien waren und daB es ihnen immer wieder gelang,
Fiirsten zum Abfall von Assyrien zu bewegen. So mag es sein, daB Assarhaddon
immer deutlicher erkannte, wo der eigentliche Feind zu suchen sei, der Assyrien
in seinen syrischen Provinzen bedrohte.

Assarhaddon bereitete seinen Zug nach Agypten klug vor; in Syrien war das
méchtige Sidon besiegt, und Baal von Tyros hatte mit Assyrien einen Vertrag abge-
schlossen, — der ihn allerdings nicht hinderte, dann doch auf die Versprechungen
Taharkas von Agypten zu héren — und auch die Wiiste sicherte er fiir seinen Durch-
marsch, indem er die Araber fiir sich gewann. Sanherib hatte Adumu zerstért und
die Gotter der Stadt nach Assyrien gebracht. Hazael, der Koénig der Araber, er-
schien nun in Ninive und bat um die Riickgabe derselben, die ihm auch gewihrt
wurde. Tabua, offenbar eine Araberin, die sich am assyrischen Hof aufgehalten
hatte, machte Sanherib zur Konigin iiber die Araber und sandte sie mit ihren Géttern
in ihr Land. Auf Hazael folgte sein Sohn Jata. Gegen diesen brachte Uabu, der selbst
nach der Ko6nigsherrschaft strebte, alle Araber zum Aufstand, was eine willkommene
Gelegenheit fiir Assyrien bedeutete, in die arabischen Angelegenheiten einzugreifen.
Durch das assyrische Heer wurden die Araber unterworfen, Uabu gefangengenom-
men'?,

167 Prisma Th 1929-10-12, 1, Kol. II, 65—82, Kol. I1I, 20——38; vertffentlicht, transkribiert und iibersetzt:
TrompsoN, The Prisms of Esarhaddon and of Ashurbanipal, London 1931. Uber die Lage von Kundi
und Sizzu s. NASTER, L’Asie Mineure et 1’Assyrie, Bibliothéque du Muséon 8, S. 81.

168 Th etc. Kol. III, 16—19.

189 So auch CAH III, S. 83.

170 Th etc. Kol. IV, 1—31, THOMPSON a. a. O.
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Wie schon erwihnt, gelang die Eroberung Agyptens erst wiahrend des zweiten
Feldzuges. Von dem ersten erfolglosen sind wir nur aus der ,,Babylonischen Chronik**
unterrichtet. Begreiflicherweise wird er in den kéniglichen Annalen nicht erwahnt.
Die Babylonische Chronik berichtet uns: ,,Im 7. Jahr (674) am 5. Adar erlitten die
Assyrer in Agypten eine Niederlage‘1. Die sogenannte Esarhaddon Chronicle in
den ,,Babylonian Historical Texts“1’2 ist nach LANDSBERGER-BAUER!?® nur ein
Duplikat der Babylonischen Chronik; SMITH iibersetzt: ,,Im 6. Jahr zogen die
assyrischen Truppen nach Agypten. Sie flohen vor einem groBen Sturm®.

Tatsichlich handelt es sich in diesem Jahr aber nicht um einen Kriegszug gegen
Agypten (Mi-sir), wie friiher gelesen wurde, sondern nach Mi-lid, Militene!. Damit
erhalten die Autoren Recht, die trotz der Lesung Mi-sir fiir Mi-lid meinten, da nur
ein Zug nach Agypten im 4. Jahr stattfand, da ,, kaum anzunehmen sei, da sowohl
in den Jahren 675, wie 674 besondere Ziige ins Nilland inszeniert wurden?s*.

Die Assarhaddonchronik verlegt in das 7. Jahr einen Feldzug gegen die Stadt
Scha-Ameliel?.

SMITH!?? betont, daB es sich hier um ein Scha-Amelie in Agypten handeln miisse
und nicht um die wohlbekannte Stadt gleichen Namens in Chaldda. Dagegen zeigen
LANDSBERGER-BAUER!?, dal3 es sehr gewagt ist, der Harmonisierung der verschie-
denen Berichte wegen, Scha-Amelie, das uns aus Chaldia bekannt ist, nach Agypten
zu verlegen und machen es wahrscheinlich, daB3 es sich in den Berichten um zwei
verschiedene Ereignisse handle und daB ein Abschreiber das fiir Assarhaddon pein-
liche Ereignis weglieB und statt dessen einen kleineren Feldzug nach Chaldda ein-
fiigte, wie sie wohl in dieser Zeit alltdglich waren. Soviel geht aber wohl mit Sicher-
heit aus diesen Angaben der Babylonischen Chronik hervor, daBl Assarhaddon einen
vergeblichen Versuch machte, Agypten zu erobern. Da wir auBer der Babylonischen

Chronik keine weitere assyrische Quelle iiber diese Unternehmung besitzen, da
ferner die Annalen sie nicht erwidhnen und die dgyptischen Quellen iiberhaupt
schweigen, wissen wir nichts Genaueres iiber den Verlauf dieses Feldzuges, wie weit
das assyrische Heer vordrang und wo die Niederlage erfolgte.

In seinem 10. Jahr endlich sollte ihm die Unterwerfung gelingen (671). Die Baby-
lonische Chronik spricht uns viel ausfiihrlicher dariiber als die friitheren, knappen Be-
richte: ,,Im 10. Jahr im Nisan zogen die Assyrer nach Agypten. Am 3., 16., 18. Tam-
muz fand dreimal in Agypten eine Schlacht statt. Am 12. wurde Memphis, seine
Koénigsstadt, erobert. Sein Koénig rettete sich, sein Sohn ....... , seine Beute
wurde fortgeschleppt. Die Einwohner wurden geraubt, seine Habe ...... “1m,

Ausfiihrlicher wird uns der Kriegszug in der Inschrift der Sendjirlistele be-
schrieben'®, ferner in der Stele am Nahr-el-Kelb!®!, auf einer Alabastertafel von

171 DELITZSCH, Assyrische Lesestiicke?, S. 141, Kol. IV, ZI. 16.

172 S;pNEY SMITH, London 1924.

13 ZA 37, S. 64.

174 MEYER, Geschichte des Altertums ITI2, S. 772 und LANDSBERGER-BAUER, ZA 37, S. 77.

1% STRECK, Assurbanipal I, S. CCLXXVS,

176 Sm1TH, Babylonian Historical Texts, S. 14.

177 A, a. O., S. 10f. 178 ZA 37, S. 78. 17 Kol. IV, ZI1. 23—28.

180 Uber der Inschrift der Stele befindet sich die bekannte Darstellung des Konigs Assarhaddon: In der
rechten Hand hilt er ein GefiB, aus dem er den Gottern gespendet hat; von der linken Hand gleitet
ein Strick herab, der durch die Lippen der zwei Figuren zu seinen FiiBen gezogen ist. Die eine stehende
Figur ist Baal von Tyros, die andere kleinere, die vor dem Konig kniet, Taharka, der stark negroide
Ziige bat. Die Stele befindet sich jetzt in Berlin. Vorderasiatische Schriftdenkmaler der Ko6nigl. Museen
zu Berlin I, Nr. 78; abgebildet z. B. auch im Hdb. d. Archiologie I, Taf. 170, 1; der Kopf des Taharka
allein AZ 33, Taf. VII, 4.

181 WeissBaCH, Die Denkmaler und Inschriften an der Miindung des Nahr el-Kelb, S. 27{. u. Taf. XI—XII.
LuckensitL, a. a. O. II, §§ 582—85. Der Nahr-el-Kelb, (,,HundsfluB*) miindet nérdlich von Beirut

ins Meer.
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Assur'® und in K 308218, A i i i i i
P Untemehmung Bezug184_uCh Assurbanipal nimmt in seinen Inschriften auf
Danach l?rach Assarhaddon im Nisan von Assur auf. Er iiberschritt Tigris und
Euphra'lt be.l hoher Flut und iiberquerte Antilibanon und Libanon. Baal von Tyros
wurde in seiner Stadt .belagert, da er, wie die Annalen berichten, ,,auf seinen Freund
Taharka, Kénig von Athiopien, vertraut und die assyrische Oberhoheit abgeschiit-
telt hatte”. Assarhaddon konnte sich aber nicht auf eine lange Belagerung ein-
lassen, um das feste Tyros zu Fall zu bringen, sondern er schnitt die Zufuhr ab und
setzte seinen Marsch weiter gegen Siiden fort. Von der Stadt Apku zog er weiter
nach szlphla, dem siidlichsten Grenzort Palistinas ; dann folgt eine Beschrei-
bung seiner miihevollen Durchquerung der Wiiste. Sein Heer war geplagt von
Durst un.d Mangel aller Art, es hatte unter schwierigem Geldnde und unter Schlan-
gen zu leiden. Anscheinend wurde es durch die arabischen Scheichs unterstiitzt. In
27 Tagen gelangte der K6nig nach Magan ander dgyptischen Grenze. Von dort giﬁg es
weilter nach Ischpuri, und auf diesem Wege diirfte er schon auf Feinde gestoBen sein
Nach der Bes.chreibung der Mérsche und den Zeitangaben ist wohl anzunehmen.
daB Magan sich in dem Gebiet der Bitterseen befand und Ischpuri nicht weiiz
de}von' lag, da Assarhaddon von dort 15 Tage nach Memphis brauchte®s, Es
wird in der Gegend des Wadi Tumilat zu suchen sein. Die Annalen berichten
daB auf dem Wege von Ischpuri nach Mempbhis tiglich eine Menge von Leuter;
des Taharl-{a getdtet und daB Taharka selbst fiinfmal besiegt wurde. Es ist
wohl m.('ighch, daB es tiglich zu kleineren Gefechten und Scharmiitzeln kam
doch wissen wir aus der Babylonischen Chronik, daB nur drei groBe Schlachten’
geschlagen wurden. Wir sehen daraus, daB Taharka seine Vorbereitungen ge-
troffen hatte, um das herannahende assyrische Heer von seinem Land abzu-
halten“. Es scheint stindig von dgyptischen Truppen umschwirmt gewesen zu sein;
der Kon}g war selbst bei seinen Truppen anwesend und dreimal versuchte er ein(;
Entschelfiung herbeizufiihren. Das dgyptische Heer zeigte sich dem assyri;chen
jedoch m(?ht gewachsen, siegreich gelangte dieses weiter bis nach Memphis, das in
kurzer Zeit fiel. Anscheinend war das assyrische Heer friiher, als man ge,rechnet
ha:tte, vor dieser Stadt erschienen, denn nur der Konig selbst entkam, sein Harem
sein Sohn Uschanchuru und seine tibrigen Séhne und Téchter fielen in die Hé‘mdé
d_er Assyrer. Assarhaddon nahm aber die Verfolgung des Kénigs nicht auf: er
gu}g.daran_, die Verwaltung des Landes zu ordnen. Er berichtet uns, daB, er
Koénige, Vizekénige, Gouverneure, Kommandanten, Aufseher und Schreiber ein-
setzte, daB er Opfer und Abgaben fiir Assur und die groBen Gétter fiir alle Zeit
festsetzte und dem Land einen Tribut auferlegte. Eine riesige Beute fiihrte er aus
Agypten weg nach Assyrien. Die Stele vom Nahr-el-Kelb gibt uns hieriiber et-
was genaueren AufschluB3; leider ist sie sehr stark beschidigt und die Sitze sind
dahe;r oft vel.rstﬁmmelt. Der Koénig zog unter Jubel in Memphis ein, so lautet
wenigstens sein Bericht; Waffen, irgendwelche Gegenstinde aus Gold und Silber
den Palast, die Gotter und Géttinnen samt ihrem Eigentum rechnete er aI;
Beute. Dann beginnt ein unvollendeter Satz: Seine Konigin, sein Harem
Uschanchuru, sein Erbe ........ Da das Ganze eine Aufzihlung seiner Beuté

::: i(eilschrifttexte aus Assur, historischen Inhalts I, 75; LUCKENBILL a. a. O. 11, § 710.
iy ;ﬁ:;;sgx.,l zIxI ai.1 O.11, § §S 554—59 A WINCKLER, Untersuchungen zur altorientalischen Geschichte, S. 971
3 29, 2; i : : .
. I 5 e 9 TRECK, Assurbanipal II, S. 154 und K 3083, ZI1. 1—g: ITII R 35, 3; STRECK,
1% Die'Lage von Ischpuri ist unsicher. S. dazu: RANKE Kei i
: . S. : , Keilschr. Material, S. 29; O i
Assyria, S. 383; RoGers, Haverford Studies II; Parallels 357ff.  Sdiman Wby of
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darstellt, ist wohl als sicher anzunehmen, daB er sie nach Assyrien fiihrte. f&uf—
zihlungen derselben Art in den kéniglichen Annalen nach anc}eren Ifeldzugen
machen diese Annahme ebenfalls sehr wahrscheinlich. Es folgt w1ec‘ler eine Reihe
von Sitzen, deren Pridikate fehlen; seine Hoflinge ...... , Elfenbein, Gefdle aus
Gold, Silber, Edelsteine aller Art, Mobiliargegenstinde, wiederum Schitze aus Gold,
Silber, Antimon; anscheinend irgendwelche Gegenstinde aus Bronze, Blei, Mag-
nesium, Elfenbein, alle diese reichen Schitze bildeten die assyrische.Beute und
wurden ohne Zweifel von dem Konig nach Ninive gefiihrt. Am Ende fileser lar'lgen
Liste werden noch einige Personen genannt, die sicherlich als assyrlsc-he Krlgg§—
gefangene ihre Heimat verlassen muften, so Taharka§ Scthegerohn, seine Familie
(zweifellos bezieht sich das $§u = sein auf den Koénig), die Prinzen, Arzfce, Seher,
Juweliere, Goldschmiede6. Wie es so oft geschah, wurden also auch hier Hand-
werker in das Heimatland des Eroberers verpflanzt, um mit ihrer »ijberlegenen
Kunstfertigkeit dem neuen Herrn zu dienen. Leider fehlen uns.Zahlenangaben;
wir wissen daher nicht, wie stark der Verlust von Kiinstlern Agyptep betraf‘;
aber mit dem Glanz von Memphis war es jedenfalls fiir eine lange Zeit vorbel.
Die Vermutung liegt nahe, daB die Mehrzahl der Agypter, die in assyrischen Rechts-
urkunden und Kriegsgefangenenaufzihlungen auftretenm?, zu dieser Z.elt nach
Assyrien gebracht wurden. Zum Teil sind sie Sklaven, viele sind Schreiber, und
etliche von ihnen haben, wie aus ihren Verfiigungen in den Urkunden geschlossen
werden kann, eine einfluBreiche Stellung und Wohlhabenheit erlangt.

Zu diesem Feldzug seines Vaters gibt uns Assurbanipal in seinen Annalen n'och
einige interessante Angaben!®. Mit Recht hebt WINCKLER!®? herv01:, daB diese
Stellen ,,deutlich woértlich aus Berichten Assarhaddons entnommen sind ur.ld uns
somit Bruchstiicke von den besten authentischen Nachrichten {iber jene Ereignisse
bieten. So erfahren wir, daB Assarhaddon, nachdem er Agypten erobert, zahllose
Beute weggeschleppt und das Land zur Provinz gemacht. hatte, den Stddten neue,
natiirlich assyrische Namen gab und Statthalter iiber diese Stadte setzfg. Af,sur-
banipal, der in seinen Annalen dann die Fiirsten und ihre Stiddte aufzdhlt, iiber-
liefert uns aber doch nicht diese neuen, assyrischen Bezeichnungen, sonde:rn nur
die Agyptischen; er verfolgte da eine andere Politik als sein Vater und bel}eB den
Stidten ihre altgewohnten Namen. Nur zwei dieser assyrischen Namen smq uns
bekannt, die Assurbanipal in seinen Annalen neben den agyptischen erwal}nfc.
Sais wurde Kar-bél-matate (die Burg des Herrn der Lénder) genannt und Athribis
Limir-i&aku A&ur, d. i. der Statthalter Assurs moge glinzen'®. WINCKLER hat das
Bruchstiick eines Prismas veréffentlicht!®!, in dem die Statthalter aufgezdhlt v.ve.rden,
die in den dgyptischen Stadten eingesetzt wurden, doch werden die Stéd.te mit ihren
assyrischen Namen genannt, so daB man nicht weiB, um welche es sich f.landeilt.
Athribis erscheint unter dem uns bekannten Namen Limir-ig&aku-As8ur, Sais (Kar-
bél-matéite) wird hier nicht genannt.

Weiter berichtet uns Assurbanipal noch, daB sein Vater 55 konigliche Statuen, auf
denen wohl sein Name geschrieben stand’®?, in den Stédten und Tempeln aufstellte.
Von diesen Statuen ist keine Spur auf uns gekommen. Es ist als sicher anzunehmen,

.a. 0. 83—8s5. )
I:: %ﬁ?ﬁiﬁ: ‘a?l;ioﬁotﬁ(rlnelrﬁsc I;:EI;E;I,‘Z’ (ig?. I?I I511’2)5,§ I? 7363, 65 (vgl. 111, 537); L, 851; IV, 3—7 (AZ 40,
168 gylusE) :ngK 3083; s. Anm. 184.
189 Untersuchungen zur Altorientalischen Geschichte, S. 100. )
190 K 228 + K 2675, Vs. 61 und 64/65; G. Smith, History of Assurbanipal, S. 461.

191 Altorientalische Forschungen II, S. 21.
192 Dem Text ist dies allerdings nicht zu entnehmen.
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daB sie, wie alles, was an die Fremdherrschaft erinnern konnte, nach der Vertreibung
der Assyrer planmifig vernichtet wurden.

Aus den Annalen Assurbanipals sind uns ferner die Namen der Fiirsten bekannt,
die Assarhaddon in Agypten einsetzte, und wir erkennen daraus, daB er sich damit
begniigte, die dgyptischen Stadtfiirsten, die in den assyrischen Annalen als ,,Sarru‘,
d. i. Konig erscheinen, in ihren Gauen zu bestétigen, daBl er also nicht etwa eine
Einsetzung von neuen Konigen vornahm. Sicherlich waren aber die Vizekoénige,
Gouverneure und anderen Wiirdentrager, deren Einsetzung er erwihnt, Assyrer,
die die Interessen des Reiches zu wahren hatten und den einzelnen agyptischen
Stadtfiirsten zur Seite standen. Zwanzig solcher Stadtfiirsten und ilhre Stidte
nennt uns Assurbanipall®s.

Da eine Aufzdhlung dieser Fiirsten und ihrer Stidte im niachsten Kapitel folgt1#4,
soll hier nur erwdhnt werden, dal Necho als Herr von Memphis und Sais genannt
wird. Montemhet, der Préifekt von Theben, erscheint als der letzte dieser assyrischen
Vasallenfiirsten — als Mantipeanche. Das zeigt, daB, obwohl das assyrische Heer
nicht nach. Oberdgypten vordrang, doch die Furcht vor der Macht Assyriens so
groB war, daB sich auch dieser méchtige Fiirst dazu verstand, die assyrische Ober-
hoheit anzuerkennen und Tribut zu zahlen und weiter zeigt es, daBl Taharka sich
nach Nubien zuriickgezogen hatte und nicht mehr in Oberdgypten verweilte. Denn
aus dieser Stellung des Montemhet unter den assyrischen Vasallenfiirsten sehen
wir, daB er den Assyrern nicht zu trotzen gewagt hatte und also auch Taharka
nicht in seine Stadt aufgenommen haben konnte.

Agypten war nun zur assyrischen Provinz geworden. Assarhaddon nennt
sich stolz Kénig der Konige von Musur, Paturisu und Kusi'®%, also von Unter-
agypten, Oberidgypten und Athiopien, obwohl wir gesehen haben, daB er nach
Oberdgypten gar nicht vordrang, geschweige denn nach Athiopien. Das Wort
Musur, das das gemeinsemitische Wort fiir Agypten ist, wird hier nur fiir Unter-
agypten gebraucht, wiahrend Oberdgypten als ,,das Siidland* (p: # 7$7)1® be-
zeichnet wird.

Der Frieden in Agypten dauerte nach dem Abzug Assarhaddons nicht lange.
Die Babylonische Chronik1?” meldet uns: ,,Im 12. Jahr zog der Kénig von Assyrien
nach Agypten und wurde unterwegs krank und starb am 10. Arachsamna.” Also
zwei Jahre nach der Unterwerfung war es bereits wieder notwendig, mit einem
Heer gegen Agypten zu marschieren. Aus einer eigenartigen Literaturgattung
erhalten wir etwas genauere Angaben iiber die Vorgange, die zu diesen Ereignissen
gefiithrt haben mégen. Es handelt sich um Gebete oder eigentlich Anfragen an die
Gottheit, ob ein Ereignis gliicklich vonstatten gehen werde, ob dem Koénig von
irgendwelchen unterworfenen Vélkern oder gar von seinen eigenen Untertanen eine
Gefahr drohe. Veréffentlicht sind diese Texte bei KNUDTZON'®* und KLAUBER'®,
Fiir uns kommen Nr. 68 —#71 der Ausgabe von KNUDTZON und Nr. 36, 34 und 41
bei KLAUBER in Betracht. STRECK2® mdchte auch KNUDTZON Nr. 67 mit einem
dgyptischen Feldzug in Verbindung bringen: Nabuscharusur erhilt einen Auftrag,
den er im Lande Musri ausfiihren soll, und STRECK moéchte dieses Musri als

193 Rm, (VR, 1—10), Kol. I, 9o—109; STRECK, Assurpanibal II, S. 1o/x1.
194 5, u. S. 52ff.

19 T yckeNBILL, a. a. O. IT § 575.

19 RANKE, Keilschr. Material, S. 31.

197 Kol. IV, 3of.

198 Assyrische Gebete an den Sonnengott (1893), I.

198 Politisch-religiose Texte avs der Sargonidenzeit (1913)

200 Assurbanipal I, S. CLXXXI.
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Agypten ansehen®!. KNUDTZON?? dagegen cntscheidet sich fiir das nordwestliche
Musri und die Griinde, die er dafiir angibt, scheinen mir sehr einleuchtend zu
sein. So méchte auch ich Anfrage Nr. 67 lieber mit dem nordwestlich von Assyrien
gelegenen Musri in Verbindung bringen und nicht mit Agypten.

In Nr. 68 wird von einem Aufruhr des Tarqu (d. i. Taharka) von Kus gesprochen;
der Konig will selbst hinziehen und ,,zum zweiten Male Krieg, Kampf und Schlacht
anfangen.”” Er erkundigt sich, ob er lebendig nach Assyrien zuriickkehren werde.
KNUDTZON?3 bezieht diese Anfrage auf den groBen Feldzug des Jahres 671 und
stiitzt diese Vermutung auf den Ausdruck ,,zum zweiten Mal“ (was zwar nur er-
ginzt, aber sehr wahrscheinlich ist), indem er ausfiihrt, dafl nach der Babylonischen
Chronik nur der Feldzug von 671 als der zweite zu bezeichnen sei. Diese Anfrage
konnte sich aber ebenso gut auf den Feldzug des Jahres 669 beziehen, denn ob es in
dem ersten Feldzug (674) wirklich zu einem Kampf kam, ist ganz unsicher, dagegen
hatte 671 tatsichlich ein groBer Kampf stattgefunden. AuBerdem wird von einem
Aufruhr des Taharka gesprochen; danach méchte man doch meinen, daB3 Taharka
schon einmal besiegt war, und Taharka wird nur als Kénig von Kus bezeichnet,
nicht als der von Agypten, als der sich Assarhaddon fiihlte, da er Agypten bereits
erobert hatte.

In Nr. 70 werden dgyptische Krieger und die Stadt Ischkaluni (Askalon) genannt204.

Auf das Jahr 669 wird von KLAUBER Nr. 36 seiner Ausgabe bezogen. Aus dieser
Anfrage, die leider sehr mangelhaft erhalten ist, scheint hervorzugehen, daB
Nabuschu nach Agypten geschickt worden war; der Fiirst Scharruludari und
anscheinend auch Necho (assyr. Niku) werden genannt. Nabuschu scheint sich
in Gefahr zu befinden. Wie allgemein angenommen wird, diirfte es sich um Un-
ruhen in Agypten handeln, bei denen Scharruludari und Necho irgendwie eine
filhrende Rolle spielen. Danach kénnte man annehmen: In Agypten waren bald
nach dem Abzug des assyrischen Heeres im Jahr 671 Unruhen ausgebrochen;
Scharruludari und Necho standen, wie auch spéter unter Assurbanipal, an der Spitze
derselben. Nabuschu wurde nun nach Agypten gesandt, um die dortigen Garnisonen
zu verstirken, aber anscheinend konnte auch er nicht genug ausrichten, denn
Assarhaddon begab sich selbst mit einem Heer auf den Weg nach dem Niltal, auf
dem er dann allerdings vom Tode ereilt wurde.

In allen dlteren Darstellungen war man der Meinung, daB das assyrische Heer
nach dem Tode des Koénigs seinen Weg unter der Fithrung seiner Generale unver-
weilt fortsetzte und sich so der erste Feldzug Assurbanipals unmittelbar an den
letzten seines Vaters anschlo3. Aber mit Recht nimmt STRECK?® Stellung gegen
diese Annahme und weist darauf hin, daf§ das Schweigen der Babylonischen Chronik
sie verbiete. Und tatsdchlich werden dort die Ereignisse des ersten Jahres der
gemeinsamen Regierung der S6hne Assarhaddons, Assurbanipals in Assyrien und

Schamaschschumukins in Babylonien, aufgezdhlt. Von Kirbit, einer im babylonisch-
elamitischen Grenzbezirk gelegenen Stadt, wird die Eroberung, die auch in den
Annalen Assurbanipals erwdhnt wird, verzeichnet, aber kein Wort wird von einer
Unternehmung in Agypten gesagt, die doch ganz gewiBl erwihnt worden wire,
auch wenn der Konig nicht selbst nach Agypten gezogen wire. Ebensowenig war
er bei der Eroberung von Kirbit anwesend?, '
201 A a. 0., S. CLXXXI".
202 A, a. O, S. 170.
203 A, a. O, S. 176.

204 KNUDTZON, a.a. 0., S. 174 und 178/79.
206 Assurbanipal I, S, CCLXXVI. 206 K 228 4 2675 Rs. 11; s. Anm. 190.
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Abgesehen davon ist es héchst unwahrscheinlich, daB bei einem Thronwechsel,
der immer die Gefahr einer Revolte barg, das Heer sich auf einen unsicheren Feld-
zug in ein fernes Land begab und nicht sofort von dem Kénig in die Hauptstadt
berufen wurde. Besonders in diesem Fall, da schon vor dem Tode Assarhaddons
gegen ihn und seinen Nachfolger Assurbanipal stindig Intriguen und Aufstands-
versuche bestanden, wie wir aus den Anfragen an den Sonnengott ersehen®?. Was
mit Nabuschu und seinem Heer in Agypten geschah, wissen wir nicht; aber héchst-
wahrscheinlich verlieB auch der General die ferne Provinz und begab sich in der
kritischen Situation des Thronwechsels nach Assyrien zuriick, so daB es in Agypten
Taharka gelingen konnte, sich des Landes und der Hauptstadt wieder zu bemich-
tigen, was dann im Jahr 667 zu dem ersten Feldzug Assurbanipals fiihrte.

Kirbit wurde im ersten Jahr der Herrschaft Assurbanipals erobert, und seine
Bewohner wurden, wie uns berichtet wird, in Musur, das immer als Agypten ge-
deutet wurde, angesiedelt®®, Nun ist es aber sehr unwahrscheinlich, daB3 die Be-
wohner einer Stadt, die in einem so férnen Grenzgebiet lag, bis nach Agypten
gebracht worden sein sollen. Man denke an die ungeheure Entfernung von dem
ostlichsten Grenzbezirk des Reiches bis zu dem westlichsten, besonders da
Agypten eine Provinz war, die nie dem Reich wirklich sicher angehoérte, ja die
zu der Zeit der Eroberung Kirbits sich vom Reich losgeldst hatte und erst in einem
groBen Feldzug wieder zuriickgewonnen werden konnte. Diese Uberlegungen
machen es héchst unwahrscheinlich, daB unter diesem Musur Agypten zu ver-
stehen ist, es wird hier das nordwestliche Musur gemeint sein.

Die Feldziige der Assyrer nach Agypten, die unter der Herrschaft Assurbanipals
stattgefunden haben, sind in seinen Annalen auf einer Reihe von Zylindern darge-
stellt®®; aber, wie oft hervorgehoben wurde, handelt es sich da um eine spitere
Uberarbeitung, hauptsichlich in stilistischer und geographischer Hinsicht; man
muB daher in der Beurteilung der Ereignisse, die uns in diesen Annalen geschildert
werden, vorsichtig sein. ‘

Assurbanipal erhielt die Kunde, daB Taharka Memphis wieder eingenommen
hatte. Zu welcher Zeit sich das genau ereignet hat, ist uns nicht bekannt. Aus
agyptischen Quellen wissen wir nichts hieriiber. Taharka sandte sein Heer gegen
die von Assarhaddon in Agypten als Statthalter eingesetzten Assyrer ,,um zutéten,
zu pliindern und zu erbeuten, wie Assurbanipal sich ausdriickt. Die Einstellung
der dgyptischen Stadtfiirsten zu diesen Vorgingen kennen wir nicht genau, da
nirgends ausdriicklich etwas davon erwihnt wird. Es ist aber sehr wahrscheinlich,
daB sie auf Taharkas Seite standen, denn kurze Zeit darauf sehen wir die bedeutend-
sten von ihnen in Verbindung mit ihm, um sich der assyrischen Oberhoheit zu
entlediggn. Diese Haltung ist auch eine ganz natiirliche; denn abgesehen davon,
daB die Athiopenherrschaft eine ganz andere Art der Fremdherrschaft war als die
assyrische, da die Kultur der Athiopen die dgyptische war?!, hatten die einzelnen
Stadtfiirsten unter dem &thiopischen Herrscher Taharka eine unabhédngigere
Stellung als unter Assurbanipal, da ihnen assyrische Statthalter beigegeben waren

207 KNUDTZON a. a. O. und KLAUBER, a. a. O.

208 Babylonische Chronik IV, 37.

2® Rm (VR 1—2), Zyl. B, C, E. Transkription und Ubersetzung bei STRECK, Assurbanipal (1916), der
das gesamte Material Assurbanipals in diesem Werk bearbeitet hat. Die betreffenden Zylinder Bd. I1,
S. 7—17, S. 95, S. 139—143, 155—157. Angabe der Verdffentlichungen Bd. I, S. XVIIf, XXI,
X'XVII.f. und XXXIT. Teile der Annalen sind auf Tontafeln niedergelegt. Die beiden dgyptischen Feld-
ziige bringt K 228 + K 2675, die die dlteste und beste Quelle dafiir ist. S. niheres dariiber STRECK I,
S. XXXII—-XXXIII.

0 g, S 83f.
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und in den Gauhauptstddten assyrische Garnisonen®lagen. Auch daf es Taharka

tatsichlich gelang, sich wieder in den Besitz von Memphis zu setzen, spricht dafiir,

daf} das dgyptische Volk und seine Fiirsten auf seiner Seite standen.

Im Jahre 667 gab Assurbanipal seinem Heer den Befehl, den assyrischen Garni-
sonen in Agypten zu Hilfe zu kommen, und dieses begab sich schleunigst auf den
Marsch dorthin. In den auf den Zylindern erhaltenen Annalen beansprucht der
Konig, selbst die Expeditionen nach Agypten geleitet zu haben, aber aus der
dlteren Darstellung K 228 + K 2675 geht hervor, daBl Assurbanipal sein Heer nicht
selbst befehligte, sondern in Assyrien blieb. In der Inschrift des Rassamzylinders,
Z1. 68 —74 wird uns berichtet, daB 22 Koénige ,,von der Meereskiiste, von der Mitte
des Meeres und vom Festlande, also Syrien, Zypern und Paldstina, Geschenke
iiberbrachten und daB sie samt ihren Streitkriften die Heeresmacht des Konigs zu
Wasser und zu Lande begleiteten. In K 228 + K 2675 wird an dieser Stelle im
Laufe des Feldzuges nichts davon erwdhnt, aber etwas spédter nach der Einnahme
von Memphis wird berichtet, daBl auch die Koénige von Ebir nari?'! nebst ihren
Streitkrdften und ihren Schiffen (Z1. 25/26) dazu eingesetzt wurden, um Taharka
aus Agypten und Kus zu vertreiben. Mit diesen diirften wohl die 22 Fiirsten ge-
meint sein, die in Zylinder C, Kol. I, Zl. 24—45 mit Namen genannt sind. Das
Heer marschierte bis Karbanite?'?, wo ihm ein dgyptisches Heer entgegentrat, das
von Taharka aufgeboten worden war. Dieses wurde aber von den Assyrern voll-
kommen besiegt. Taharka verlieB, als er diese Kunde empfangen hatte, Memphis
und floh nach Theben. Seine Flotte fiel in die Hinde der Feinde, und diese Freu-
denbotschaft wurde dem assyrischen Koénig verkiindigt?'3. Die Assyrer zogen ihre
ganze Macht zusammen; zu dem assyrischen Heer kamen die syrischen Kontin-
gente, auch die dgyptischen Fiirsten wurden gezwungen, sich mit ihrer Heeres-
macht den Assyrern anzuschlieBen, und dieses ganze Aufgebot folgte Taharka
nach Theben in einem Marsch von einem Monat und zehn Tagen. Taharka ver-
lieB vor dem herankommenden Heer die Stadt, iberschritt den Nil und schlug
auf dem Westufer sein Lager auf. Bis hierher ist der Verlauf der Ereignisse
vollkommen klar und stimmt in den verschiedenen Berichten des Konigs so ziem-
lich iiberein. In K 226 + 2675 wird dieser Bericht nun anscheinend unver-
mittelt abgebrochen, und es folgt die Erzdhlung von einer Verschwérung der be-
deutendsten dgyptischen Gaufiirsten Necho, Scharruludari und Pakruru?4 mit
Taharka, die aber von den assyrischen Beamten rechtzeitig entdeckt wurde. Im
Rassamzylinder folgt auf die Sitze, Kol. I, Z1. 87/88: , Er verlieB Memphis; um
sein Leben zu retten, floh er nachTheben®, die Feststellung, Z1.89: alu Suatu as-bat
ummanate-ja u-Se-rib u-Se-$1b ima libbs: ,,Jene Stadt eroberte ich, meine Truppen
lieB ich eintreten und darin wohnen. AnschlieBend daran wird im Rassamzylinder
die Liste von Fiirsten gegeben, die Assarhaddon in Agypten eingesetzt hatte und
die nun von Assurbanipal wieder bestétigt und eingesetzt wurden, da sie vor Taharka
1 Eine Erklirung des Ausdruckes Ebir niri bei STRECK, a. a. O. II, S. 160%. Danach ist es zunichst

alles Land ,,jenseits des Flusses*, vom babylonischen Standpunkt aus jenseits des Euphrat, dann ein

geographischer Begriff fiir Syrien nebst Phonikien und Palistina.

12 Karbanite wurde von Maspero mit einer im groBen Papyrus Harris begegnenden Ortschaft Karbina,
einer Benennung von Kanopus, identifiziert; doch sind gegen diese Gleichsetzung berechtigte Bedenken
erhoben worden; STRECK meint, daB Karbanite irgendwo im zentralen oder ostlichen Delta zu suchen
sei. (Assurbanipal I, CCLXXVI4). Auch STEINDORFF. Beitr. z. Ass. I, 595 meint, da3 Karbanite im
stlichen Delta zu suchen sei, wenn es iiberhaupt in Agypten und nicht etwa im siidlichen Palistina lag.
S. auch RaANKE, Keilschr. Material, S. 37.

213 K 228 etc., Vs. ZL 24.
214 Scharruludari war trotz seines assyrischen Namens ein Agypter, s. S. 54. Vielleicht ist der Name

Pakruru dem koptischen Ne-RPOTP ,,der Frosch* gleichzusetzen. S. dariiber Beitr. z. Ass. I, 348.
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geflohen waren. Von einer Reihe von Gelehrten wurde angenommen, daf3 dieses
,alu Suatu’* sich auf Theben beziehe, das ja tatsichlich diesen beiden Worten un-
mittelbar vorangeht, daB also Theben von dem assyrischen Heer erobert wurde2!s.
Andere betrachten es als unsicher, ob es damals schor. den Assyrern gelang, Theben
zu erobern?16, :

Zwei Dinge sprechen entscheidend dafiir, daB Theben damals nicht erobert
wurde.

I. Das Suatu = jenes (im Gegensatz zu annu = dieses) bezieht sich, wie STRECK217
ausfiihrt, , natiirlich auf Memphis, nicht auf Ni(Theben), und er zieht mit Recht
als Vergleich die Stelle im Rassamzylinder, Kol. II, Z1. 36/37, heran, wo es heiBt:
,,Den gewaltigen Ansturm meiner Schlacht sah er; er verlieB Theben und floh nach
Kipkip*“. Alu Suatu a-na si-hir-ti-Su . . .. .... 1k-Su-da, wo es sich selbstverstindlich,
wie ja auch niemand bestreitet, um die Eroberung von Theben und nicht um die
von Kipkip handelt. .

2. In den Annalen wird kein Wort voh einer Eroberung Thebens erwihnt. Es
ist vollkommen ausgeschlossen, dafB ein Ereignis, wie dieses hier verschwiegen wird,
wo die Eroberung jeder kleinen Stadt gepriesen wurde. Die Eroberung Thebens aber
machte doch, als sie tatsdchlich stattfand, einen so nachhaltigen Eindruck auf die
ganze Umwelt, daB8 noch fiinfzig Jahre spiter der Prophet Nahum?® darauf anspielt
und als ein warnendes Beispiel Ninive vorhilt. Nun folgt im Rassamzylinder auf die
Erwihnung der angeblichen Eroberung Thebens die Aufzihlung der wiedereinge-
setzten Fiirsten, aber kein Wort von Beute oder dhnlichem, und in K 228 + K 2675
finden wir i{iberhaupt nichts dariiber! Rassamzylinder Kol. II, ZI. 39—48 und
K 228 etc., Rs. 1—35, wo die sichere Eroberung Thebens berichtet wird, beschreiben
dagegen ausfiihrlich die gemachte Beute

Das Gesagte ergibt also deutlich, daB Theben damals nicht erobert worden ist.

Vielfach ist angenommen worden, daB im Riicken des Heeres die Verschworung
ausbrach, die in K 228 etc. und in den Zylindern anschlieBend an die oben besproche-
nen Ereignisse beschrieben wird und daB diese das assyrische Heer veranlaBte, den
Riickzug anzutreten und mit den ungetreuen Stadtfiirsten abzurechnen2®. Sehr
unwahrscheinlich ist aber, daB die Stadtfiirsten es wagten, gerade in dem Augen-
blick, da auBer den assyrischen Besatzungstruppen noch eine Armee im Lande
stand und sich zwischen ihnen und Taharka befand, mit diesem in Verbindung zu
,treten', und so wird, wenn auch selten, die Meinung vertreten, daB der Aufstand
erst ausbrach, als die Hauptarmee das Land verlassen hatte?®. Fiir diese Annahme
spricht auch noch Folgendes:

Im Rassamzylinder schreibt sich der Kénig die Fiihrung des Feldzuges selbst zu,
wahrend wir aus dem ilteren Teil der Annalen K 228 + 2675 wissen, daB in Wirk-
lichkeit der Krieg von seinen Generalen gefiihrt wurde und er in Assyrien geblieben
war. Er berichtet also die Einnahme von Memphis, die Einsetzung der Stadtfiirsten,
die Verstiarkung der Garnisonen, Festsetzung der staatlichen Ordnung??, als ob das

215 OppERT, Mémoire sur les Rapports de I’Egypte et de 1’Assyrie, S. 115; MaspERo, Histoire Ancienne des
Peuples de I'Orient Classique III, S. 385; PeTRIE, History, S.298; CAH III, S. 283; DHORME, Revue
Biblique 8, 1911, S. 347 u. a.

216 BREASTED-RANKE, Geschichte Agyptens, S. 203; Drioton, L'Egypte, S. 528/29.

217 Assurbanipal I, S. CCLXXVIIL

218 3 8—10.

219 STRECK, a. a. 0., S. CCLXXVII; MEISSNER, Koénige Babyloniens und Assyriens, S.231/32; MARQUART
im Philologus, Supplement 7 (189g), S. 709; DrioToN, L'Egypte, S. 528.

220 (éAI; 8] II, S. 114 und 283; DELAPORTE, La Mésopotamie, Les Civilisations Babylonienne et Assyrienne,

.2
#Z1 Rm. I 89—115, (VR 1).
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alles von ihm selbst ausgefiihrt worden wére. Nachher wire er, beziehungsweise also
das Heer, nach Assyrien zuriickgekehrt, und erst in diesem Zeitpunkt wére die Ver-
schworung in Agypten angezettelt worden, die von den assyrischen Beamten auf-
gedeckt wurde, wonach die Schuldigen vor Assurbanipal nach Ninive gebracht
wurden. Warum aber sollte, wenn das wirklich wihrend des Feldzuges, dessen
Fiihrung sich Assurbanipal zuschreibt, stattgefunden hitte, der Konig sich nicht
auch selbst die Niederschlagung des Aufstandes und die furchtbare Bestrafung der
schuldigen Stidte zugeschrieben haben; warum der unwahre Bericht iiber das Ende
des Feldzuges, den Riickzug des Heeres vor dem Ausbruch der Revolte? Die
assyrischen Garnisonen, die von Assurbanipal, wie er uns noch ausdriicklich er-
wahnt?22, verstirkt worden waren, waren sicherlich stark genug, um sich der rebelli-
schen Stadtfiirsten zu bemichtigen, besonders da die Verschworung aufgedeckt
worden war, bevor sie zum Ausbruch kommen konnte. Taharka, der sich seiner
Bundesgenossen im Norden beraubt sah, verzichtete endgiiltig auf einen Versuch,
Agypten wieder unter seine Gewalt zu bringen.

Der Grund fiir den Riickzug des assyrischen Heeres, das bereits vor Theben
stand, ist allerdings nicht ganz klar; wahrscheinlich hatte es eine Schlappe erlitten,
die es nicht ratsam erscheinen lieB, die Belagerung einer Stadt in einer solchen
Entfernung von der Heimat fortzusetzen. Taharka hatte dieser Riickzug wieder
neuen Mut gegeben und die Stadtfiirsten im Norden hofften mit seiner Unterstiitzung,
nachdem das assyrische Heer das Niltal einmal verlassen hatte, mit den Garnisonen
fertig zu werden. Diese Hoffnung wurde aber, wie eben gezeigt, zunichte.

Necho von Sais, Scharruludari von Sinu?2 und Pakruru von PiSaptu?** wurden
als die Haupter der Verschworung genannt. Bezeichnend fiir die starke Abneigung
der Agyptischen Stadtfiirsten gegen die assyrische Fremdherrschaft ist, daB sich
Necho an der Spitze der assyrerfeindlichen Bewegung befand, der von den Assyrern
als der erste unter den Fiirsten anerkannt und zum Herrn von Mempkis gemacht
worden war?®, Bei einer neuen Athiopenherrschaft muBte er doch unzweifelhaft
auf Memphis verzichten, denn dieses war ja eine der Residenzstidte dieser Herr-
scher. Die Stadtfiirsten kamen, wie Assurbanipal sich ausdriickt, zu dem Beschlul
,,wenn man Tarqu (Taharka) aus Agypten vertreiben will, wie kénnten dann wir
bleiben‘‘228, Sie fiihlten sich also nicht sicher in ihren Stellungen unter der neuen
Macht. Sie traten mit Taharka in Verbindung und beschlossen, das Land unter-
einander zu teilen. Kein anderer sollte Herr unter ihnen sein. Unstreitig haben
die Fiirsten weitgehende Zugestindnisse beziiglich ihrer selbstindigen Stellung und
Herrschaft inihren Stadtgebieten von Taharka verlangt, und dieser wird wohl in seiner
Lage zu vielem bereit gewesen sein. Doch die Boten mit den Briefen wurden von
den Assyrern gefangen, Scharruludari und Necho ergriffen und gefesselt nach
Ninive gesandt. Die Stddte, die an der Verschworung beteiligt waren, wurden
furchtbar bestraft, ein Blutbad wurde in ihnen angerichtet. Necho wurde spéter
von Assurbanipal begnadigt und mit Gunstbezeugungen iiberhduft. Er wurde mit
buntfarbigen Gewandern bekleidet, erhielt eine goldene Kette als Abzeichen seines
Kénigtums, und goldene Spangen wurden an seiner Hand befestigt. Wagen,
Pferde und Maultiere wurden ihm geschenkt. Assurbanipal schloB mit ihm einen
neuen Vertrag ab und sandte ihn zuriick nach Agypten in Begleitung von assyrischen
222 Rm. I, 115, (VR 1).

228 Tanis, s. S. 53.
224 Persoped, s. S. 52.

225 S, S. 30.
226 Rm. I, 121/22, (VR 1); K 228 etc, Vs. 37.
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Beamten, die als seine Statthalter fungieren sollten. Der Grund fiir diese Begnadi-
gung und Wiedereinsetzung Nechos kann, wie vielfach festgestellt wurde, nur der
sein, daBB Assurbanipal erkannt hatte, was fiir eine schwierige Aufgabe es war, eine
so fernliegende Provinz zu verwalten, die von den assyrischen Heeren nur schwer
erreicht werden konnte und die durch einen Feind, der fiir Assyrien unerreichbar
war, stindig bedroht wurde. Assurbanipal muB3te daher versuchen, die Stadtfﬁrsten:
die er ja in ihren Stellungen belassen hatte, fiir sich zu gewinnen und seiner Herr-
schaft geneigt zu machen; nur so konnte er es verhindern, daf3 sie wieder mit ihrem
Konig in Verbindung traten. Er versuchte es nun, durch diesen Begnadigungsakt
Nechos, den einfluflreichsten unter den Fiirsten fiir sich zu gewinnen, was ihm
spdter auch gelang.

Natiirlich wurden assyrische Beamte mit Necho geschickt, die ihn wohl streng
zu {iberwachen hatten.

So werden die Dinge liegen, und wir mijssen Assurbanipal nicht eine so schlechte
Menschenkenntnis zutrauen, daB3 er sich von Nechos Unschuld hitte iiberzeugen
lassen®2?, Aber nicht nur Necho versuchte Assurbanipal fiir sich zu gewinnen,
auch seinen Sohn Psammetich, der in den assyrischen Inschriften unter dem Namen
Nabuschezibanni erscheint, wurden Gunstbezeugungen erwiesen, und er wurde
zum Herrscher von Athribis gemacht. Aber trotz allem, lange konnten sich die
Assyrer nicht des friedlichen Besitzes Agyptens erfreuen. Taharka selbst machte
zwar keinen Versuch mehr, in Agypten einzudringen; er starb wahrscheinlich in
Napata, und sein Neffe Tanutamon folgte ihm als Konig (664). Dieser unternahm
noch einmal den Versuch, Agypten fiir sein Haus zu gewinnen. Wir befinden uns
hier endlich einmal in der gliicklichen Lage, Berichte iiber diese Expedition des
Tanutamon von beiden Parteien zu besitzen und erhalten dadurch ein recht ab-
gerundetes Bild. Tanutamon lieB in Napata eine Stele mit den Erzdhlungen seines
Feldzuges errichten?®. Assurbanipal berichtet dariiber in seinen Annalen in un-
mittelbarem AnschluB an den Bericht des ersten Feldzuges?®.

Tanutamon trat seinen Eroberungszug von Napata aus an. Er segelte nordwirts,
machte auf d4gyptischem Boden seine erste Station in Elephantine, wo er den Tempel
des Chnum besuchte, und begab sich dann weiter nach Theben, wo ein. groBes
Fest gefeiert wurde. Hier in Oberidgypten war nichts von einer assyrischen Herr-
schaft zu bemerken. Oberdgypten war dthiopisch geblieben. Unter groBem Jubel
der Bevdlkerung fuhr er weiter stromabwirts. Er scheint nirgends auf einen
Widerstand gestoBen zu sein. In ganz Oberigypten war offenbar die assyrische
Macht sehr unbedeutend. Jedenfalls standen auch die Stadtfiirsten auf Seiten
Tanutamons und sorgten dafiir, daB sich ihm keine Hindernisse entgegenstellten.
Aber vor Memphis kam es zur Schlacht. Necho hielt seinem assyrischen*Oberherrn
diesmal die Treue.

Dabei wird die Furcht mitgespielt haben, noch einmal in die Hinde der Assyrer
zu fallen, falls er sich abermals feindlich gegen sie verhalten sollte; auch hatte er
wohl mit der Zeit die wahren Krifteverhiltnisse abzuschitzen gelernt, und er
diirfte davon iiberzeugt gewesen sein, daB alsbald ein assyrisches Heer erscheinen
werde. Dieses wiirde die Athiopen abermals aus Agypten verdringen, was auch
spater tatsdchlich der Fall war.

227 Mr1ssNER, Konige Babyloniens und Assyriens, S. 232.

::: Urk. I11/1, S. 57~77; MARIETTE, Mon. div., Taf. 7—8; iibersetzt von BREASTED, Anc. Rec.IV, §919—934.
.Rm. II, 28—48, (VR 2); Zyl. B, II, 16—33; Zyl C II, 2—24; K 228 etc., Vs. 67—Rs. 5. Uber die
Vertffentlichungen dieser Zylinder s. Anm. 209.
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Ferner aber ist es moglich, daB er seine Stellung als Stadtfiirst von Sais und
Memphis so stark ausgebaut hatte und trotz der assyrischen Statthalter so selbstdndig
herrschte, daB er nicht mehr gewillt war, einem Konig, der im Lande wohnte, zu
gehorchen. Auch war ja der alte Konig, dem vielleicht noch eine gewisse Anhédnglich-
keit entgegengebracht worden war, tot, und sein junger Neffe den unterdgyptischen
Stadtfiirsten fremd. v

Die Schlacht war siegreich fiir den Athiopen, und Memphis wurde danach von
ihm erobert. Nach einer ansprechenden Vermutung von EDUARD MEYER?®, der
auch die meisten anderen Autoren folgen, fiel Necho in dieser Schlacht gegen
Tanutamon. Denn nach HErRoODOT?! wurde er von einem Athiopen besiegt, und
nach Manetho fillt das Todesjahr Nechos in das Jahr des dgyptischen Zuges des
Tanutamon (663). Nechos Sohn Psammetich floh angeblich vor Tanutamon nach
Syrien.

Memphis war also zuriickerobert, aber die Deltafiirsten trotzten dem Athiopen-
konig; sie wagten es nicht, die assyrische Rache auf sich zu laden. Tanutamon
unternahm einen Feldzug gegen sie; er hoffte, sie in einer offenen Feldschlacht
schlagen zu kénnen; sie verlieBen aber ihre festen Stidte nicht, und er muBte sich,
ohne einen Erfolg errungen zu haben, nach Memphis zuriick ziehen, wo er mit seinen
Getreuen die Lage besprach. Unter den Fiirsten scheint es zwei Parteien gegeben
zu haben: die eine, die vorsichtig dem assyrischen Herrn nicht entgegentreten
wollte oder auch iiberzeugt war, daB ein Herrscher, der im Lande selbst regierte,
ihre Macht schmilern kénne und eine zweite —vielleicht kénnte man sie als nationale
Partei bezeichnen — die immer zu einem Versuch bereit war, das Joch der Fremd-
herrschaft abzuschiitteln. An der Spitze dieser zweiten Partei stand Pakruru von
Persoped, den wir schon als einen der Anfiihrer in der ersten Erhebung gegen die
assyrische Herrschaft kennen gelernt haben und der anscheinend damals den Assy-
rern entgangen war. Wahrscheinlich war er geflohen und dann spiter, als die Sache
schon mehr in Vergessenheit geraten war, zuriickgekehrt.

Diese Fiirsten erschienen nun in Memphis vor Tanutamon, wurden von ihm
empfangen und bewirtet und brachten dann Abgaben aus ihren Stddten herbei.
Damit bricht die Inschrift des Tanutamon ab. Aber die Annalen Assurbanipals

berichten das Ende dieser Unternehmung: Inzwischen war ein assyrisches Heer

angelangt, und bei Memphis scheint es zur Schlacht gekommen zu sein. Der Ort
wird zwar nicht genannt, aber es wird berichtet, da3 die assyrischen Truppen dem
fliechenden Tanutamon einen Monat und zehn Tage lang nach Theben folgten, ein
Zeitraum, den das assyrische Heer zur Zuriicklegung der Strecke von Memphis bis

Theben benétigte. Jetzt eroberte das assyrische Heer diese Stadt und pliinderte -

sie aus. Tanutamon war weiter nach Kipkip?*? entflohen.
Ausfiihrlich schildern die Annalen die reiche Beute, die nach Ninive gefiihrt

wurde, Silber, Gold und Edelsteine, Gewinder und Pferde, ja zwei hohe Obelisken
und Tiirpfosten eines Tempeltores wurden mitgenommen. Theben, die erste GroB- .
stadt, ja Weltstadt, war fremden Eroberern zum Opfer gefallen, die stolze Stadt

der Herrscher der 18. und 19. Dynastie, die ihre siegreichen Waffen bis weit nach
Asien hineingetragen hatten, wurde ausgepliindert, und ihre Bewohner muBten in

die Gefangenschaft ziehen. Von dieser assyrischen Eroberung hat sich Theben

nie wieder erholt, sein Verfall war unwiderruflich.

230 Zyerst ausgesprochen in seiner Geschichte des alten Agyptens, S. 353

231 II, 152.

132 Kipkip, eine Stadt siidlich von Theben, wahrscheinlich in Nubien. Beitr. z. Ass. I, S. 611; RANKE, Keil-
schr. Material, S. 30.

6. Kapitel.
TANUTAMON** UND PSAMMETICH

lmiﬂﬁf;xlﬁ;kas Nachfolger war nach den assyrischen Annalen?* sein Neffe Tanutamon
quﬂ-b, dessen Name assyrisch als Ur-da-ma-ni-e wiedergegeben wird. Es

berf:itete urspriinglich viele Schwierigkeiten, diese beiden Namensformen zu ver-
einigen, aber der inschriftliche Beweis war vollkommen deutlich; es konnte sich
nur um ein und dieselbe Person handeln, die in den dgyptischen Quellen als Tanut-
amon und in den assyrischen als Ur-da-ma-ni-e bezeichnet wird. STEINDORFF23
schlug die Lesung Tandamane vor, die allgemein angenommen wurde, doch wendet
sich RANKE?3¢ gegen diese Lesung und gibt fiir das Zeichen [ auBer der Lesung
ur nur noch die von lik und ta$, nicht aher tan zu, und ebenso bezeichnet EDUARD
MEYER?7 die von den Assyriologen angenommene Lesung Tandamane als will-
kiirlich23,

Die richtige Losung dieser Frage scheint STRUVE?® gefunden zu haben. Er
schlagt vor, fiir das Zeichen den Lautwert tas anzunehmen, danach wiirde also der
Name Tastamane gelautet haben. Da das § im Assyrischen vor einem Dental ohne
weiteres fiir | stehen kann, so hitte der Name im Agyptischen Taltamani gelautet,
was wieder dem hieroglyphischen Tanutamon entspricht, da mw = n bekannt-
lich auch den Lautwert 1 besitzt.

In den assyrischen Annalen wird Tanutamon als der Schwestersohn des Taharka
bezeichnet?4, bzw.2#! als Sohn des Schabaka. BREASTED?4? schlieBt daraus, daB
Schabaka mit der Schwester des Taharka, also der Tochter des Pianchi, verméhlt
gewesen sei, was seinen Anspruch auf den Thron erkliare. Wir haben aber gesehen?%,
daB Taharka nicht der Sohn des Pianchi war, somit der Sohn seiner Schwester auch
nicht Pianchis Enkel, wie BREASTED annimmt. EDUARD MEYER?# ist nun der
Meinung, da8 in den assyrischen Annalen irrtiimlich Schabaka an Stelle von
Schabataka stehe, und begriindet seine Annahme damit, daB auf der Stele des
Tanutamon?#® die kénigliche Schwester und Gemabhlin, Fiirstin von Agypten, den
Namen Pianchari (Pianchirti) trage und dies auf einer Priesterstatue?4® der Name
der Gemahlin des Schabataka sei. Nun habe ich zu beweisen versucht, daB dieser
N ame Pianchirti auf einer falschen Lesung beruht und auch die Lesung des Namens
Pianchirti auf der Traumstele mindestens sehr zweifelhaft ist?4?. Es kann sich also
bei der Gemahlin des Schabataka und der Kénigin der Traumstele nicht um ein
233 & .

oo Iliﬁl}ff 82242K 238 chD%Es’ 163;ok of the Kings II, S. 77/78.
23 Beitr. z. Ass. I, S. 356/357.
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237 Geschichte des Altertums II12, S. 812.
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und dieselbe Person handeln. Aber auch wenn man davon absieht, ist die Be-
griindung fiir die Annahme, dafl der Vater des Tanutamon Schabataka und nicht
Schabaka sein miisse, sehr unklar; denn wenn die Gemahlin des Schabataka wirklich
Pianchirti geheiBen hitte und die Kénigin der Traumstele ebenso, wenn es also
wirklich ein- und dieselbe Person wire, dann wire ja Tanutamon mit seiner eigenen
Mutter verheiratet gewesen! Auch DRrR1oTON2# ist der Meinung, daf Tanutamon
der Sohn des Schabataka war, ohne aber den Grund seiner Annahme anzugeben,
so daBB man nicht beurteilen kann, ob er hier ME YER folgt oder aus anderen Griinden
diese Auffassung vertritt.

In Karnak in der Kapelle des Osiris-Ptah?# erscheinen als die beiden weihenden
Konige Taharka und Tanutamon nebeneinander, und daraus wurde vielfach ge-
schlossen, daB3 Taharka Tanutamon noch zu seinen Lebzeiten zum Mitregenten ge-
macht habe. Andere vertraten aber wieder die Ansicht, daBl der Tempel von Taharka
begonnen und von Tanutamon vollendet worden sei. Es sei also kein Grund vorhan-
den anzunehmen, daBl eine Mitregentschaft stattgefunden habe?®. Sicherlich
ist das Nebeneinander der beiden Kdnige in dem Tempel kein zwingender Beweis
einer Doppelregierung. Anders verhilt es sich aber mit dem Beginn des Textes
der Traumstele, der eine solche doch sehr wahrscheinlich macht, wenigstens, wenn
man die Deutung annimmt, die SCHAFER?! gibt und die sehr viel fiir sich hat.

Der Konig hatte einen Traum: Zwei Schlangen erschienen ihm, eine zu seiner
Rechten und eine zu seiner Linken, ,,im ersten Jahr, nachdem man ihn auf den
Thron als Kénig erhoben hatte, und die Deutung wurde ihm erteilt, er besitze
bereits Oberdgypten, er solle nun auch Unterdgypten fiir sich gewinnen. Und
danach hei3t es dann: ,,Als Seine Majestdt in demselben Jahr auf dem Thron des
Horus erschien, ging Seine Majestit aus dem Ort, wo er gewesen war, heraus .. ... “,
wie Schifer hervorhebt, deutlich eine zweite Thronbesteigung, wobei nur an eine
Mitregentschaft und dann an die Thronbesteigung als Alleinherrscher zu denken ist.
Diese Beweisfiihrung scheint so einleuchtend zu sein, daBl, da wir eine andere Inter-
pretation der betreffenden Stelle nicht kennen, doch anzunehmen ist, daB} Tanut-
amon von Taharka in seinem letzten Regierungsjahr zum Mitregenten angenom-
men wurde.

Nun erhebt sich die Frage, wo sich der Kénig befand, als er diesen Traum hatte,
und von wo er sich nach Napata begab. Es wird nur erwédhnt, ,,..... es ging Seine
Majestdt heraus, aus dem Orte, wo er gewesen war, ...‘ also keine genauere An-
gabe. SCHAFER?? und auch BREASTED?% neigen zu der Ansicht, daB3 er sich in
Theben befand und von dort aus nach Napata zog, wihrend MEYER?3 der Ansicht
ist, es sei deutlich, daB er sich damals in Nubien und nicht in Oberdgypten befand.
Es ist sehr schwer dariiber eine Entscheidung zu fillen, da die Angaben in der
Inschrift selbst gar zu verschwommen gehalten sind. Ganz so deutlich erscheint
es allerdings nicht zu sein, daf sich Tanutamon nur in Nubien aufgehalten haben
koénne, denn der Ausdruck ,,dir gehort Oberdgypten ... in der Traumdeutung
mul} zwar nicht unbedingt besagen, daB der Konig, da das Gebiet unter seiner
Gewalt war, auch wirklich darin weilte, aber es kann wenigstens auch so gedeutet
werden.

248 T’Egypte, S. 520.

249 MARIETTE, Mon. div., Taf. 8off.

0 So zuletzt Ep. MEVER, a. a. O. III, S. 812 und Drioron, L’Egypte, S. 529.
21 AZ 35, S. 68f. ‘
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Auf jeden Fall war Theben im letzten Jahr des Taharka dthiopisch.

’Ijanutamons Feldzug gegen das assyrische Unterdgypten wurde bereits ge-
schildert?, Er endete, wie erwahnt, mit der Flucht des Konigs in seine siidliche
Heimat und der Plinderung Thebens?5,

Ob der Kénig nach Theben wieder zuriickkehrte, wissen wir nicht. Sicher ist,
daB er noch eine Reihe von Jahren in Theben als legitimer Herrscher anerkannt
wurde, denn wir besitzen eine Stele aus seinem dritten Jahr und eine aus seinemk
achten Jahr. Der Denkstein vom zweiten Schalttage des dritten Jahres?? bezicht
sich auf eine Priesterweihe. Ein Priester namens Pedichons wird an diesem Tag in
den Amontempel eingefiihrt. Er entstammt einer Priesterfamilie und zdhlt 17 Ge-
nerationen derselben auf. Auf der Stele aus dem Jahr 8258 ist ein Verkauf von
I0 Afuren Acker verzeichnet, den eine Sangerin des Amon, namens Anch-nes-itefes,
vornimmt:

SQ sehen wir, daB, wihrend in Unterdgypten Psammetich herrschte und seine
Regierung von dem Tode des Taharka arnrechnet2®, in Oberédgypten bis zum Jahr
654 die dthiopische Dynastie als die rechtmiBige anerkannt wurde, also bis zu der
Zeit, da Psammetich seine Tochter Nitokris von Schepenupet adoptieren lieB260,
Man sieht daraus, was fiir eine groBe Bedeutung dieser Schritt fiir den Konig hatte
und auch, daB es wohl nicht ganz leicht und ohne Widerstand abgegangen sein wird.
Denn der michtige Mann in Theben, Montemhet, der die Geschiifte dort lenkte,
hielt mit groBer Treue an dem Athiopischen Herrscherhaus fest, und Schepenupet
selbst war eine Athiopin.

Noch eine Stele aus der Zeit des Tanutamon ist uns bekannt?8l, die, wie JéQUIER
meint, an die Einweihung eines Heiligtums erinnert und vielleicht aus der kleinen
Osiriskapelle in Karnak stammt.

Wie lange Tanutamon noch in Napata herrschte, ist nicht bekannt. Sein Grab
befindet sich auf dem Friedhof von el-Kurru2?,

Dieser Kénig war der letzte Athiope, der Agypten beherrscht hat. Athiopien
bildete von da an ein Reich fiir sich. Da Nubien in wirtschaftlicher Hinsicht fiir
Agypten eine bedeutende Rolle spielte, versuchten die auf die Athiopen folgenden
Herrscher Agyptens, die Kénige der Saitendynastie, immer wieder ihre Macht gegen
Sﬁder} auszudehnen. So verhielt es sich unter Psammetich I. und Psammetich II.
Aus einem demotischen Papyrus in Berlin?® erfahren wir, daB auch unter Amasis
Truppenteile nach Nubien gezogen sind. So hatte also auch dieser Pharao in der
Politik sein Augenmerk auf das siidliche Nachbarreich gerichtet.

In Agypten folgte auf Tanutamon als erster Konig der 26. manethonischen Dynastie
Psammetich von Sais, der seinen Regierungsbeginn von dem Tode des Taharka im
Jahre 663 an rechnete?4. Die ersten Jahre seiner Regierung herrschte er offenbar
nur iiber Unterdgypten, wihrend, wie wir schon sahen, Tanutamon noch in Theben
die Macht innehatte?5, und erst in seinem 9. Jahr setzte er sich in den Besitz von

%6 S, S. 45f. ‘
256 Gegen WINCKL'ERS Ansef?:zung dieses Ereignisses in das Jahr 667/66 (Forschungen I, S. 481) und seine
Ans.etzung zweier Feldziige Assurbanipals gegen Tanutamon (Forschungen I, S. 481) s. STRECK, Assur-
w57 bampal, I, S. CCLXXVIII3 und BRrEASTED, Anc. Rec. IV, § g20°¢.
Berlin Nr. 2096, Ausfiihrliches Verzeichnis, S. 252. CuampoLLION, Monuments 1V, 349.
%8 Ann. Serv. 7, S. 226/27.
25 .
262 gergp;umstele. MARIETTE, Le Sérapéum de Memphis ITI (1857), Taf. 36; BREASTED, Anc. Rec. IV, §959.
. S. 73.
61 Rec. Trav. 27, S. 170
:Zz JEA 6, S. 61 und Mus. of Fine Arts Bulletin 19, 23ff.
3 ERICHSEN, KLIo, 34 (Leipzig 1941), S. 56—61.
45, S, 13. 26 G, o,
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50 6. Kapitel. Tanutamon und Psammetich

Oberigypten (654). Vor diesem Jahr muf} es Psammetich“gelungen sein, die
assyrische Herrschaft abzuschiitteln und sich zum Herrn von Agypten zu machen.
Wir besitzen dariiber keine dgyptischen Quellen, und auch die assyrischen und
griechischen Berichte sind sehr spirlich. Aber einiges 1dBt sich doch daraus ent-
nehmen: '

Im Rassamzylinder wird berichtet, wie Gyges von Lydien, dessen.La.nd durch
die Kimmerier bedringt wurde, bei Assurbanipal Hilfe suchte, .dle ihm auch
gewihrt wurde und durch die es ihm gelang, seine Feinde zu besiegen . Aber
plétzlich horte er auf, seine Gesandten zu Assurbanipal zu senden, u_nd ,.er sandte
zur Unterstiitzung des Tuschamilki (Variante: Pischamilki), des Kéonigs von Musur,
der das Joch meiner Herrschaft abgeworfen hatte, seine Truppen‘‘?7. Mit d1eser.n
Tuschamilki, bzw. Pischamilki ist zweifellos Psammetich gemeint?6¥, dem es, wie
aus diesem Bericht hervorgeht, mit Hilfe des Gyges von Lydien gelungen war, die
assyrischen Besatzungstruppen aus dem Lande zu treiben.

Erginzt wird dieser Bericht durch Heropot?®, Er erzéihlt, dall .nach dem Ende
der Athiopenherrschaft — er kennt als einzigen Reprasentanten ’dleser. Herrschaft
Sabakon (Schabaka)?® — und nach der Herrschaft zweier Konige, dl? er Aqysm
und Sethos benennt, Agypten in 12 Teile geteilt wurde und 12 Konige de}rube?r
herrschten. Das ist die von den klassischen Autoren erwihnte Dodekarchle,.dle
Erinnerung an die Herrschaft der Stadtfiirsten in Agypten, die a.ls gleiqhberechtlgte
Herren einander gegeniiber standen, Zustinde, wie sie allerdings nicht nur am
Ende der Assyrer- und Athiopenzeit geherrscht hatten, sondern sc.hon lange Zeit
vorher. Einer dieser 12 Koénige, die Agypten untereinander geteilt hatten, war
Psammetich und durch ein Orakel wurde ihm die Alleinherrschaft iiber Agypten
verkiindet. Die anderen Ké6nige verbannten ihn darauf in die DeltamarsS:hen, aber
mit Hilfe von ,,ehernen Mannern®, karischen und jonischen S(’i}dnern‘ in eher_ner
Riistung, gelang es ihm, die anderen IT Konige zu besiegeg. Diese Soldner 51r'1d,
wie meistens angenommen wird, wohl die Hilfstruppen, dle.G.yges P:sarnmetlch
gesandt hat, und es ist sehr gut méglich, daB es Psammetich mit ihrer Hilfe gelang,
die fremden Truppen aus dem Land zu treiben, die Macht der Stadtfiirsten zu schmd-
lern und sich so zum wirklichen Herren Agyptens zu machen.

268 1T, g5—110.

287 1T, 114/15. o .

268 Beitr. 4z/ iss. I, S. 360f. und RaNkE, Keilschr. Material, S. 321, Tuschamilki ist danach nur eine Ver-
schreibung fiir Pischamilki.

269 TI, 147 und 151/152.

270 11, 137 und 139.

7. Kapitel.

FURSTEN, HOHEPRIESTER UND BEAMTE
IN AGYPTEN ZUR ZEIT DER ATHIOPEN-

UND ASSYRERHERRSCHAFT -

Wir haben gesehen, dal zwischen 720 und 660 eine schicksalsschwere Zeit iiber
Agypten hinweggegangen war: Athiopische Heere vom Siiden und assyrische vom
Norden her hatten das Land durchzogen, dthiopische und assyrische K6nige hatten
dariiber geherrscht. Nur die beiden ersten dthiopischen Konige hatten sich einer
friedlichen Herrschaft erfreuen und ungestdrt ihr Land regieren kénnen. Taharka
und Tanutamon muBten wiederholt Agypten rdumen und sich vor den Assyrern
zuriickziehen. Doch auch diese konnten”nicht richtig FuB3 fassen, immer wieder
waren sie gezwungen zu weichen.

Wer waren aber dann in diesem steten Wechsel von Herrschern, Dynastien
und Oberherren die wirklichen Lenker des dgyptischen Staatswesens? Es wurde
wiederholt erwihnt?™, daB Agypten in eine Reihe von kleinen Fiirstentiimern zer-
fallen war. Uber deren Herrscher besitzen wir zwei wichtige Dokumente, eine Auf-
zéhlung der unterworfenen Fiirsten Agyptens in der Siegesstele des Pianchi?? und
eine Liste der dgyptischen Fiirsten in den Annalen des Assurbanipal??®, also am
Beginn und am Ende der ganzen Periode. Aus dem geringen Unterschied der beiden
Listen — es erscheinen fast dieselben Stiddte und oft sogar dieselben Namen, also
wohl S6hne oder Enkel der in der ersten Liste Genannten — kann man erkennen,
daB die strammere Herrschaft der Athiopenkdnige keine Anderung gebracht hatte.
Das Grundiibel war bestehen geblieben: Die Zerstiickelung des Landes in kleine
Firstentiimer, deren Fiirsten, wie das in solchen Fillen immer ist, nur auf ihren
und ihres Landchens Vorteil bedacht waren und, immer 4ngstlich bestrebt, ihre
Selbstindigkeit zu wahren und woméglich zu vergréBern, sich gewiB ihre Gefolg-
schaft bei den auswirtigen Unternehmungen der Herrscher teuer erkaufen lieSen.
Allerdings besaflen die Konige doch soviel Macht, diese Fiirsten soweit in ihre
Schranken zuriickzuweisen, da die konigliche Herrschaft im ganzen Lande an-
erkannt und ihre Autoritdt nicht durch die Stadtfiirsten streitig gemacht wurde.
Insofern war ein Fortschritt gegen die vorangegangenen Zeiten zu bemerken.

Leider besitzen wir sehr wenige Denkmailer iiber diese Fiirsten; auBer dem
Namen, der aus einer dieser beiden Listen stammt, ist oft nichts von ihnen bekannt.
Wir erfahren kaum etwas von der Art ihrer Herrschaft oder von den Wiirden-
trigern und Priestern, die sie um sich versammelten. Etwas besser sind wir nur
iiber eine Stadt unterrichtet, und das ist Theben. Denn hier bestand neben dem
Herrscher, der in den assyrischen Annalen als $arru, die Benennung fiir alle dgypti-
schen Stadtfiirsten, bezeichnet wird, die eigenartige Einrichtung des Amtes der
Gottesgemahlin?4, von deren Hof etliche Beamte bekannt sind, dann aber gab
es auch Hofbeamte des K6nigs und Angehérige des Priesterstandes, die eine gréBere

1 S0 z. B. S. 9.

728, S, 104

28 Rm. I, go—109, (VR 1); die Liste der Fiirsten wird in einer Reihe von Geschichtswerken angefiihrt:
WIEDEMANN, Agyptische Geschichte II, S. 591f.; PETRIE, History III, S. 299 und CAH III, S. 281/82.
Die fritheste Aufstellung von G. SmiTH in AZ 6, S. 94.

M S, S, 63ff.
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52 7 Kapitel Fiirsten, Hohepriester und Beamie in Agypten sur Zeit der Athiopen- und Assyrerkerrschaft
Rolle spielten. So sehen wir also auf der einen.Seite die Stadtfiirsten, 'die iber das
ganze Land verteilt waren, daneben in Theben die eigenartige Dreiheit von Fiirst,
,,Gottesgemahlin‘“ und Hofbeamten.

An zwei Stellen in der Inschrift des Pianchi finden wir eine solche Aufzdhlung
der Fiirsten2?, die zweite ist ausfiihrlicher und genauer. Im Folgenden wird ein Uber-
blick iiber die Stiadte und ihre Fiirsten gegeben und bei den Stadten, bei denen eine
assyrische Variante aus den Annalen des Assurbanipal bekannt ist, dieselbe gleich
daneben gestellt.

An der Spitze stehen zwei Fiirsten, die ihren Namen in der Koénigskartusche
eingeschlossen haben, Osorkon von Bubastis (Pr-B:st.t) und Tuwapet von'Tentre.amu
(Tnt-rmw) — die Lage der Stadt ist nicht sicher festzustellen??. Die {iibrigen
Fiirsten fithren teilweise die alten Titel 4s.¢j-¢ und 7p<t und teilweise den libyschen
Titel w7 n m* der GroBe der Ma, wobei Ma eine Kurzform des Namens MaSauasa
ist. Dieses ist der Name des libyschen Stammes, der bei den Invasionen Agyptens
die groBte Rolle spielte. Auf die beiden Kdnige folgt Djed-Imen-iuf-anch von
Mendes (Pr-b:-nb-Dd.t)?"?. Zur Zeit Assurbanipals herrschte in dieser Stadt, die
als Pintiti (Pi-in-ti-ti)?™® wiedergegeben wird, ein Fiirst namens Pewarem (assyr.
Puama)?™.

Der Sohn des Djed-Imen-iuf-anch Anchhor war der Fiirst von Hermopolis
parva (Pr-Dhwtj-wp-rh.wj ).

Herr von Sebennytos (Tb-ntr, assyr. Sabnuti Sab-nu-u-ti)*' war Akanesch
und unter Assurbanipal ein Harsiese (assyr. Charsijéschu)?2.

Patenef war Herrscher von Persoped (Pr-Spd, assyr. Pisaptu, Pi-Sap-tu
wo unter den Assyrern Pakruru?* Stadtfiirst war. Dieser war in die Verschwérung
dgyptischer Stadtfiirsten gegen die Assyrer verwickelt und hatte sich anscheinend
irgendwie vor der Rache der Assyrer gerettet. Auf der Traumstele®? erscheint er
als der Anfiihrer der Fiirsten, die sich Tanutamon freiwillig unterwarfen?®.

Von Busiris (Pr-Wsir, assyr. Pusiru, Pu-$§i-ru)?" werden uns in der Pianchistele
zwei Herrscher genannt, in der ersten Liste?® der GroBe der Ma Scheschonk und in
der zweiten®® der k:.tj- der Ma Pama. BREASTED®® meint, dal diese Herrscher
gleichzeitig regierten und zwar Pama der Oberherr des Scheschonk war, da der
erstere den Titel A:.tj-< n m fiihrt, wihrend Scheschonk nur wr # m* ist. Dochkénnte
man natiirlich auch einen Herrschaftswechsel annehmen, der wihrend des Aufent-
haltes des Pianchi in Agypten oder bald danach stattgefunden hat. Tatsdchlich
herrschte unter Assurbanipal in Busiris wieder ein Scheschonk (assyr. Susinku)®!,
also ist anzunehmen, daB dieser Name in der Herrscherfamilie des Gaus tiblich war

)283’

2% Urk. II1/1, 11 und III, 45—47.

276 Dict. d. Noms Géogr. VI, 78/79; Anc. Rec. IV, § 878, S. 439¢. .

277 Dict. d. Noms Géogr. II, 74. Uber den Titel Ma s. En. MEVER, Geschichte des Altertums IT* (2. Abt.),
S. 31f.

278 Beitr. z. Ass., 604; Keilschr. Material, 32.

279 SpIEGELBERG, ZA 15, 396.

280 Dict. d. Noms. Géogr. 1I, 141/42.

281 Dict. d. Noms Géogr. VI, 74; Beitr. z. Ass., 603; Keilschr. Material, 36.

282 Beitr. z. Ass., 350; Keilschr. Material 28.

283 Beitr. z. Ass., 601; Keilschr. Material, 33; Dict. d. Noms Géogr. II, 127.

284 Beitr. z. Ass., 348; Keilschr. Material, 31.

285 Urk. III/1, 74.

286 S, S. 46.

287 Beitr. z. Ass., 605; Keilschr. Material, 33.

288 Urk. III/1, 11.

289 Urk., III/1, 46.

200 Anc. Rec. IV, § 830b.

201 Beitr. z. Ass., 35I; Keilschr. Material, 34.
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und der erste Scheschonk nicht eine untergeordnete Stellung eingenommen haben
muB.

In Hesebka (Hsb-k:)®2 herrschte Nes-na-kedi und in Pergerer ( Pr-grr )28 Necht-
Hor-na-schenu. Dieser Name wird im Assyrischen als Nachtchuruanséni?®* wieder-
gegeben, doch bezeichnet er dort den Fiirsten einer Stadt Pischaptia ( Pi-Sap-ti-'a),
die von STEINDORFF?S als Pr-§pd- erklirt wird. Allerdings ist diese dgyptische
Stadt nicht bekannt.

Zuletzt folgen in der Aufzihlung noch Pete-Horsomtus von Letopolis (Hm )2,
Hurabasa von Per-Sachmet-nebet-sa ( Pr-Spm.t-nb.t-s: )27, Djedchiu von Chentnefer
( Hnt-nfr )8 und Pabas von Cheraha (Hr-‘%:) und Nilopolis ( Pr-H<pj )%®.

AuBerhalb dieser Aufzahlung werden wir noch mit zwei Fiirsten bekannt gemacht,
die die Konigswiirde innehatten:3! Nemaret von Hermopolis (Hmnw )2 und
Pefdibast von Herakleopolis magna (Hnn-nsw.t)33, Beide werden uns auch von
den Assyrern angegeben. In Hermopolis, das als Chimuni (H#-mu-ni) erscheint3%4,
herrschte zur Zeit auch ein Fiirst Neniaret, der im Assyrischen als Lamentu®
wiedergegeben wird, und in Herakleopolis, assyr. Chininschi (Hi-ni-in-§1)38 ein
Nachke, fiir dessen Namen kein dgyptisches Aquivalent gefunden wurde®?.

Die noch restlichen Stddte der Assurbanipalannalen, fiir die wir auf der Pianchi-
stelekeine dgyptischen Entsprechungen finden, sind fast alle in Oberagypten gelegen.

Doch auch fiinf unterdgyptische von Assurbanipal angefiihrte Herrscher werden
von Pianchi nicht erwdhnt:

Scharruludari fiir Sinu (Sz-7-nu)38, Putubischti (Petubast)®® fiir Sanu (Sa-'a-nu )31°,
Unamunu (Wenamon)?!! und Pischanchuru (Pa-scheri-Hor)3'? von Natchu (Na-
at-pu )3 und Bukkunannipi (Bakennef)3!4 von Chatchiribi (Ha-at-hi-rs-bi, Athri-
bis)318.

STEINDORFF31@ fijhrt aus, daBl Sanu nur als eine Variante von Sinu zu betrachten
sei und daB Sinu sowohl als Sanu das dgyptische Tanis (A%ag) bedeute. Dal

zwei Herrscher dieser Stadt genannt werden, erklirt er damit, daB wahrscheinlich
zwischen Assarhaddons Abzug und Taharkas VorstoB ein Regierungswechsel in
Sinu, bzw. Sanu stattgefunden und der Bearbeiter der Assurbanipal-Annalen sie dann
fiir Herrscher verschiedener Stidte gehalten habe. Noch einleuchtender wird

202 Dict. d. Noms Géogr., IV, 41/342.
203 Dict. d. Noms Géogr., I, 137/38.
24 Beitr. z. Ass., 353; Keilschr. Material, 3o0.
206 Beitr. z. Ass., 607; Keilschr. Material, 32.

208 Dict. d. Noms Géogr., V, 45/46.
207 Dict. d. Noms Géogr., II, 130.
208 Dict. d. Noms Géogr., IV, 182
2 Dict. d. Noms Géogr., IV, 203.
300 Dict. d. Noms Géogr., 11, 110.

801 Urk., III/1, 13 und 22.

302 Dict. d. Noms Géogr., IV, 176.

303 Dict. d. Noms Géogr., III, o3.

304 Beitr. z. Ass., 608; Keilschr. Material, 28.

306 Beitr. z. Ass., 353; Keilschr. Material, 30.
308 Beitr. z. Ass., 602;.Keilschr. Material, 29.
307 Beitr. z. Ass., 349; Keilschr. Material, 30.
308 Beitr. z. Ass., 598—600; Keilschr. Material, 34; Dict. d. Noms Géogr. VI, 111.
309 Beitr. z. Ass., 349; Keilschr. Material, 33.
z.

310 Beitr. Ass., 598; Keilschr. Material, 34.

31 Keilschr. Material, 36. STEINDORFF, Beitr. z. Ass., 350, erklirt den Namen fiir unverstindlich.
312 Beitr. z. Ass., 347; Keilschr. Material, 32.

313 Beitr. z. Ass., 600; Keilschr. Material, 31; Dict. d. Noms Géogr. I, 129/30.

314 Bejtr. z. Ass., 348; Keilschr. Material, 27.

316 Beitr. z. Ass., 60o1; Keilschr. Material, 28; Dict. d. Noms Géogr., IV, 112.

318 Beitr. z. Ass., 598—600.
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diese Annahme, wenn man bedenkt, da Scharruludari sich ja an dem Aufruhr der
Stadtfiirsten gegen Assurbanipal beteiligt hatte®? und gefesselt nach Ninive ge-
schleppt worden war. Von seinem weiteren Schicksal héren wir kein Wort mehr;
anscheinend fand keine Begnadigung wie bei Necho statt. Und so ist es sehr leicht
moglich, daB gerade in diesem Zeitpunkt ein neuer Herrscher, also dann Petubast,
zur Regierung kam. '

Es wurde 6fters angenommen, daf3 Scharruludari ein Assyrer gewesen sei, weil
er einen assyrischen Namen fiihrte®$, ja sogar, daB er vielleicht identisch sei mit
dem Scharruludari, der Jahre vorher in Asdod eine Rolle gespielt hatte®®. Nun
wissen wir aber aus dem Zeugnis der Assyrer selbst, daB dgyptischen Personen und
Stidten assyrische Namen beigelegt wurden®®. So empfing ja der spitere Konig
Psammetich I. den assyrischen Namen Nabuschezibanni. Der assyrische Name
allein ist also kein Beweis, und die Stellung, die dieser Fiirst einnimmt, macht es
vollig unwahrscheinlich, in ihm einen Assyrer zu sehen. Er verbiindete sich ja mit
dgyptischen Stadtfiirsten, um den 4thiopischen Konig gegen die Assyrer ins Land zu
rufen, und er konnte sich doch als assyrischerStatthalter nicht vom athiopischen
Konig eine groBere Freiheit oder hohere Stellung erwarten, als er sie schon einnahm.
Scharruludari wird also ein Agypter gewesen sein, der einen assyrischen Namen
angenommen hatte.

Natchu ist das dgyptische Idehu (*Idhw) und, wie STEINDORFF®?! ausfiihrt, keine
Stadt, sondern ein Gebiet, das wohl in zwei Hilften geteilt war und daher zwei
Herrscher hatte. DaB ein Fiirst von Tanis in der Pianchiaufzéhlung nicht erscheint,
ist bei der Entfernung zwischen Tanis und Memphis, in dem Pianchi sich aufhielt,
ohne weiteres zu verstehen.

Fiir die assyrischen Namen zweier Stddte sind die dgyptischen Entsprechungen
nicht bekannt, Achni (Ap-ni), dessen Herrscher Bukkunannipi (Bakennef) war,
und Pachnuti (Pa-ah-nu-ti) mit seinem Fiirsten Bukurninip (Bokchoris)32. Ihre
Lage ist daher nicht festzustellen.

Die iibrigen Fiirsten mit ihren Stidten sind: Niku (Necho) von Mempi (Me-im-pi,
Memphis) und Saja (Sa-a-a, Sais)*®, Ipticharteschu (Ptahirdis) von Pichatti-
churunpiki ( Pi-ha-at-ti-hu-ru-un-pi-ki, Pr-H w.t-hr-nb.t-pr-ks.1)3?* Tapnahti (Tef-
nachte) von Punubu ( Pu-nu-bu, Pr-nb)*®, Sicha (Djedher) von Schijautu ($i-ja-u-
tw, Siut)32?6, Ischpimatu von Tajani ( Ta-a-ni)%®" und Mantimeanhe (Montemhet)
von Ni (Ni-;, Theben)3%.

NAVILLE®® hat in Samanud, dem alten Tebneter (Sebennytos), die sitzende Statue
eines Mannes gefunden, dessen Name Akanesch lautet, also genau wie der des
Fiirsten dieser Stadt unter Pianchi. Er nennt sich 7p<t und 4:.4j- und ist Priester des
Onuris unter Konig Wahibré. MasPER0O®® nimmt daher an, daB es der Enkel des

7S, S. 44.

318 PeTrIE, History, S. 299.

319 DuorME, Revue Biblique 8, S. 3485

320 G, S. 38, 45.

321 Beitr. z. Ass., 600.

Beitr. z. Ass., 353; Keilschr. Material, 27.

328 Beitr. z. Ass., 346, 504, 597; Keilschr. Material, 31, 30, 34.

324 Beitr. z. Ass., 352, 606; Keilschr. Material, 29, 32; Dict. Géogr., II, 118.

325 Beitr. z. Ass., 352, 606; Keilschr. Material, 35, 33; Dict. Géogr., 1I, 91.

326 Beitr. z. Ass., 353, 608; Keilschr. Material, 34, 35; Dict. Géogr., V, 3.

327 Beitr. z. Ass., 354; Keilschr. Material, 29; STEINDORFF, Beitr. z. Ass., 609 identifiziert Ta-a-ni mit This,
aber RANKE, Keilschr. Material, 352 meint, da8 diese Identifikation wegen der verschiedenen Vokali-
sation aufzugeben sei.

328 Beitr. z. Ass., 354, 596; Keilschr. Material, 30, 3I.

320 Rec. Trav. 10, S. 57. 330 Histoire III, S. 1782
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Fiirsten aus der Zeit des Pianchi war, da er zur Zeit Psammetichs I., der den Thron-
namen Wahibré fiihrte, lebte. PETRIE33! nimmt diesen Wahibré ,fiir seinen Tef-
nachte II. in Anspruch und hilt daher den Weihenden der Statue fiir identisch mit
flem .Fiirsten Akanesch unter Pianchi. Wir haben aber bereits gesehen, daB Wahibré
in Wirklichkeit der zweite Thronname Schabakas ist332; der Gebrauch <’iieses Namens

auf einer Statue, wo wohl der volle Titel des Kénigs stand, ist aber sehr unwahr-

scheinlich. In solchen Fillen tritt gewohnlich der Thronname Neferkaré auf. Daher
ist die Annahme MASPEROS sicher richtig. '

In de.m unweit von Samaniild gelegenen Abusir wiederum hat NAVILLE33 das
K.alkstemfragment einer Grabinschrift mit dem Namen eines Scheschonk gefunden
Ein Scheschonk hat, wie bereits erwihnt wurde??4, zur Zeit Assurbanipals in diesen;
Abusir, dem alten Busiris, geherrscht.

Sais 'und Memphis waren unter Pianchi von Tefnachte beherrscht worden, auf
den sein Sohn Bokchoris gefolgt war. Unter Assurbanipal finden wir es linter
Necho, dem Vater des Psammetich. Manetho gibt die Vorfahren dieses Necho an
d.xe er alle schon als zur 26. Dynastie gehérig bezeichnet, obwohl sie keine wirk:
llqhen Konige, sondern nur den Athiopenherrschern unterstellte Stadtfiirsten waren.
Dlejse nahmen, wie alle iibrigen Stadtfiirsten, eine recht selbstindige und , kénig-
gle}che“ Stellung ein. Es sind dies Stephinates, Nechepsos und Necho; ,a’.n ihre
Spitze stellt Manetho Ammeres, den ,,Athiopen‘‘335. Uber diese Herrscher’ sind wir
sehr sghlecht unterrichtet; nur von dem letzten in ihrer Reihe, Necho, kénnen wir
uns ein lebendigeres Bild durch seine Beschreibung in den assyrischen Annalen
mflchen. Wir sehen einen entschlossenen und verwegenen Mann, der auch ein guter
Diplomat gewesen zu sein scheint. Denn wenn sich auch Assurbanipal sicherlich
iiber die Rolle, die der Fiirst im Aufstand gegen Assyrien gespielt hatte, klar war
und er ihn nur zuriicksandte, weil er einsah, daB er die dgyptischen Fiirsten
aI.s seine Verbiindeten brauchte, so muB3 es doch Necho gelungen sein, ihn we-
nigstens davon zu iiberzeugen, daB3 er kiinftighin seine Treue nicht mehr brechen
w.erde, was er ja auch tatsichlich nicht tat. Und daB er es nicht mehr tat, daB er
die assyrische Ubermacht und die dthiopische Schwiche erkannte, spricht fiir seine
Klugheit.

A})er iiber seine Vorfahren wissen wir sehr wenig. PETRIE?3 weist diesen Klein-
kf’jnlgen verschiedene von Skarabden dieser Epoche bekannte Thronnamen zu
die ungefihr in diese Familie passen koénnten. Stephinates setzt er einem Tef-’
nachtos II. gleich und gibt ihm den Thronnamen Wahibré. DaB dieser Name in
Wirklichkeit Schabaka zugehért, ist bereits gesagt worden®?. AuBerdem ist
die Identifizierung von Stephinates mit Tefnachte sehr fraglich, wie SCHAFER
he}rvorhebt338, da das. griechische Tnephnachtos fiir den Vater des Bokchoris
zeigt, daB die Griechen den Namen gut zu héren und wiederzugeben verstanden.
Nechepsos erhilt bei PETRIE den Thronnamen Iribré und Necho Menibré. Fiir
all das kann PETRIE keine Beweise anfiithren; es ist daher vorsichtiger, diese
Kleinkdnige vorldufig unbestimmt zu lassen3%. ' :

331 H;i

o IS{,IS;,(_)?’L‘,IH' S. 317.

333 Rec. Trav. 10, S. 57.

334 S, S. 52.

3% UnGER, Chronologie des Manetho, S. 271.

::: é—hséorg;lfﬂ, S..317—19 und Proceedings of the Society of Biblical Archaeology 26, S. 286.

38 AZ 33, S. 1173
339 S, dariiber auch LR III, S. 4122
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Sehr wahrscheinlich ist dagegen die Identifizierung des Nechepsqs mit dem #nsw.t
bj.t (n-k:.w-bz), der auf dem Fragment eines mnj.t-Amuletts auftritt3®. .

Der weitaus michtigste unter allen diesen Stadtfiirsten, der unter den Reglgungen
des Taharka und Tanutamon und auch noch in der ersten Zeit des Psammetich eine
hervorragende Rolle in Theben spielte, war Montemhet, der schon einige Ma}e er-
wihnt wurde3¥. Er ist der eigentliche Herrscher der Stadt, und als solcher wird er
auch in den Annalen des Assurbanipal $arru, Konig von Theben, genannt342. Das
assyrische Sarru dient in diesen Annalen als Bezeichnung der égyPtischen Stadt-
fiirsten, die sich selbst wenigstens zum groBen Teil nur 5% und %L:’.If]-‘ nannjcen und
nicht den kéniglichen Titel in Anspruch nahmen. Montemhet nlrprr.l.t nun 1ns?fern
eine Sonderstellung ein, als er eine Stadt beherrscht, die, anders als die iibrigen Stadt?,
die ihren Herrscher nur in ihrem Stadtfiirsten sahen — natiirlich dariiber den Ko-
nig, der aber bei den damaligen Verhéltnissen keinen star_ken EintjluB .nahm — zu-
gleich Hauptstadt und zeitweise Residenzstadt war. Dabei stand sie seit d('am Neuen
Reich unter dem EinfluB des Hohenpriesters des Amon, und es herrschte hier auBer-
dem zur Zeit des Montemhet die ,,Gottesgemahlin®. Man muB sich daher die Frage
vorlegen, wie sich Montemhet mit all diesen Michten auseinandersetzte.

Es geht aus der Geschichte der ‘betreffenden Konige klar herYor, daB sie 'mf:ht
stindig, ja wahrscheinlich sehr selten, in der alten Hauptstadt wel}ten ‘und 11651d1er-
ten. Denn ihre groBe Aufgabe war es, ihr Reich gegen den machtlgeq auBer.en
Feind zu schiitzen; ihre Versuche, diese Aufgabe zu erfiillen, haben wir ja bere.lts
kennen gelernt3$3, und das erforderte ihre Anwesenheit im NoFden Agyptens_,. im
Delta. Memphis und Tanis waren dort die Hauptstidte, wie bereits erwédhnt
wurde3#. AuBerdem werden die Konige manchmal wohl auch nach dem .’iuBerste.n
Siiden des Reiches in ihre eigentliche Heimat Napata gegangen sein. So war die
Zeit, die sie in Theben verbringen konnten, kurz bemessen, und _die Stadt mubte
unter der Fithrung eines Fiirsten stehen, der dauernd anwesend sein konnte. Mon-
temhet war seinen Athiopischen Herrschern treu ergeben, wie aus c}_em Verlauf de.zr
Assyrerkriege in Agypten zu erkennen ist. Nach Theben wandten sich .Taha}rka wie
Tanutamon zur Flucht3®, und beim ersten Einfall Assurbanipals scheint die StaFlt
dem assyrischen Heer Trotz geboten zu haben®. Auch in der groBen'Inschrlft
des Montemhet selbst, die bald erwahnt werden wird3?, ist wohl auf seine Treue
seinem Herrn gegeniiber angespielt.

Wie verhilt es sich nun mit den beiden anderen Gewalten? Montemhet selbst
gehorte dem Klerus des Amon an; er war, wie aus zahlreichen Inschriften heerr—
geht, vierter Prophet des Amon. Dal er in einer untergeordneteren Stellung im
Klerus des Amon die hochsten weltlichen Wiirden trug, deutet wohl auf eine
strenge Scheidung der geistlichen und weltlichen Wiirden in dieser Epoche. Da-
bei scheint die weltliche Macht den Vorrang gehabt zu haben, da in der sogenannten
Adoptionsstele Montemhet vor dem Hohenpriester Horcheb genannt wird.34
Tatsichlich war der Titel eines Hohenpriesters des Amon zur Zeit ganz entwertet;
erwar nicht nur denweltlichen unterlegen, er hatte auchkeine geistliche Kraft mehr.

80 LR III, S. 414.
LS. S. 34, 39, 49, 54
3¢2 Rm. I, 109.

M3 g, S 17ff, 27, 35ff.

WS S 581,
U8 AZ 35, S. 18, Z1. 20—22.
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Das sieht man daraus, daB einige Zeit spiter schon die Gottesgemahlin Nitokris
und vor allem dann ihre Nachfolgerin Anchnesneferibre ihn fiihrt, somit eine Frau
Hoherpriester des Amon geworden war! Also auch diese Macht, die einst so ge-
waltig liber Theben geherrscht hatte, so daB ein Hoherpriester sogar Kénig wurde,
war in unserer Periode verblichen, und sie minderte sicherlich in keiner Weise die
Machtbefugnisse des vierten Propheten des Amon, der zu gleicher Zeit der Fiirst
der Stadt und des Gaues war.

Die Gottesgemahlinnen endlich konnten auf keinen Fall ganz selbstindig regieren;
es muBte jemand an ihrer Seite stehen, der die Macht wirklich ausiibte, also der
wirkliche Regent war. In welchem MaBe dieser unter dem EinfluB seiner jeweiligen
Herrscherin stand, wird ganz von seiner und ihrerPersonlichkeit abhingig gewesen
sein. Montemhet war offenbar, soweit wir seine Personlichkeit erkennen kénnen,
sehr energisch und tiichtig. Und so war sicherlich er der wahre und unbestrittene
Herr in dem ganzen Gebiet der Thebais, das seiner Oberhoheit unterstellt war.

Einen guten Uberblick iiber die Denkmiler des Montemhet und seiner ganzen
Familie gewdhren uns die Untersuchungen, die LEGRAIN®# angestellt hat. Er faft
zusammen und erweitert durch die in der ,,Cachette von Karnak gefundenen
Statuen die Arbeiten von MASPERO3, DARESSY3! u. a.

Von groBem Interesse sind die Titel der ganzen Familie, der Montemhet ange-
horte. Die Mitglieder dieser groBen Priesterfamilie gehorten zum Teil dem Klerus
des Amon und zum Teil dem des Montu an, wobei mit der Angehorigkeit zum Klerus
des Amon hoéhere weltliche Titel verbunden waren. Das ist nur selbstverstindlich,
da der Einflu der Amonpriesterschaft in dieser Zeit bekanntlich weitaus der be-
deutendstewar. GroBvater und UrgroBvater des Montemhet geh6rten dem Amonklerus
an und trugen schon die Titel eines imj-7: nw.¢, ¢:.t], also eines Stadtkommandanten
und Vezirs. Der letztere Titel tritt bei Montemhet nicht mehr auf. Von den
vier S6hnen des GroBvaters des Montemhet sind drei Priester des Amon, einer
dagegen Priester des Montu. Zwei hatten die hohen Funktionen der Familie inne;
sie trugen die Titel »pt und h.tj-<, imj-r: nw.t, t:.t] sdsw.tj bj.¢f und $mr w*.¢j, und
LEGRAIN®2 meint, daB sie, vielleicht nacheinander, vielleicht abwechselnd, die
Funktionen des Stadtfiirsten ausgeiibt hatten. Wahrscheinlicher ist wohl das
letztere. Nesptah, der Vater des Montemhet, war nur ein A.tj-¢ nw.f, ohne alle
weiteren Titel. Doch in der folgenden Generation dnderte sich das. Die Séhne
der Briider des Nesptah gehérten der Montupriesterschaft an, und sie hatten auch
die weltlichen Wiirden ihrer Viter nicht geerbt. Dafiir aber trigt sie Montemhet,
der Sohn des Nesptah, und die ganze Macht konzentriert sich in seinen Hénden.

Die zahlreichen Denkmiler des Montemhet, die zum groB8ten Teil aus Karnak
stammen, sind von LEGRAIN aufgenommen, und die Bibliographie dazu ist ange-
geben. Neuerlich wurden die Statuen des Montemhet von Bosse?3® zusammenge-
stellt und ausfithrlich behandelt. Daher ist ihre Aufzdhlung hier nicht not-
wendig; nur kleine Ergdnzungen sollen gegeben werden:

In Doc. 27 von LEGRAIN® handelt es sich um einen Opfertisch, der von
Montemhet der Amenerdis und ihrer Adoptivmutter Schepenupet I. geweiht

349 Recherches sur la Famille dont fit partie Montouemhat, Rec. Trav. 33, S.180ff.; 34, S.97ff. und1681f.;
35, S. 2071f.; 36, S. 571f.

30 Mom. roy., S. 763.

31 Rec. de Cones funéraires, S. 311.

362 A, a. 0., 33, S. 186.

358 Die menschliche Figur in der Rundplastik der agyptischen Spitzeit, Ag. Forsch. 1, S. 87.

354 A. a. 0., 35, S. 2071
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wurde. LEGRAIN gibt zwei Moglichkeiten der Erklirung: Entweder wurde der
Opfertisch in der Totenkapelle der beiden Fiirstinnen in Medinet Habu aufgestellt,
oder aber das m:“.t-prw hinter den Kartuschen der beiden Gottesgemahlinnen wurde,
wie es manchmal belegt ist, hier von den noch lebenden Personen gebraucht, und
Montemhet hitte so sein Amt schon unter Schepenupet I. und Amenerdis I. aus-
geiibt. LEGRAIN selbst neigt dazu, die erste Hypothese vorzuziehen. Sie ist auch
die einzig mogliche, denn der Gebrauch von m;‘.{-hrw fiir eine lebende Person wider-
spricht dem Gebrauch dieses Ausdruckes in dieser Zeit und bei diesen Personen.

Doc. 31 gibt Fragmente einer Statue des Montemhet an, die in Dér-el-bahri

gefunden und im Rec. Trav.?% veroffentlicht wurden. Spdter wurden weitere
Fragmente gefunden und der Text nun zusammenhingend von DARESSY3%¢ ver-
offentlicht und iibersetzt. Es handelt sich dabei um einen Hymnus an Amon
von eigenartiger Schonheit: Ré wird als Herr der Ewigkeit angesprochen, der die
Ewigkeit in seiner Hand hat, ,,die Dauer ist in seiner Faust, er befestigt das Leben
...... , er befiehlt dem Leben ......, er ordnet das Geschick der Gétter, der Men-
schen und der Geister (3h.w), die Gotter fiihren seine Pline aus, die Menschen han-
deln unter seiner Fithrung, und die Tiere filhren seine Pldne aus ...... “. Leider
ist der Text sehr stark zerstort, so daB3 der Sinn oft unklar ist. In gewisser Weise
erinnert dieser Hymnus an den des Echnaton an die Sonne, die Hervorhebung des
einen vergottlichten Gestirns als des Urhebers und Erhalters allen Lebens; aller-
dings erscheint Ré hier nur als erster und oberster der Gotter, wihrend diese
ja bei Echnaton dem einen Gott Aton weichen muf3ten3’.

In Berlin befindet sich eine schéne Affengruppe, die dem Montemhet ge-
weiht ist3%,

In den Ann. Serv.3%® wird das Fragment eines Bassins, das in Karnak gefunden
wurde, angefiihrt mit einer Inschrift des Montemhet, der darauf als vierter Prophet
des Amon, Befehlshaber von Theben, Sohn des Amonpriesters und Befehlshabers
der Stadt namens Nesptah bezeichnet ist.

Aus Abydos sind zwei Inschriften des Montemhet erhalten3$. Sie sind nur
fliichtig auf Kalksteinblocken angebracht, die auf dem zu den Konigsgridbern
fiihrenden Weg lagen. Die eine Inschrift ist etwas sorgfiltiger ausgefiihrt als
die andere und danach ein m:‘-hrw gesetzt, was bei der anderen nicht der Fall ist.
PETRIE?®! meint, daB die Inschrift anlaBlich eines Besuchs des Montemhet in Aby-
dos, als er die koniglichen Gréber inspizierte, auf einen Felsen in der Nihe ge-
schrieben wurde; die zweite ist erst spiter etwas genauer ausgefithrt und auch
dann das m:-prw hinzugefiigt worden. Es ist sehr wohl mdglich, daB diese An-
nahmen richtig sind; vor allem geht aber aus den Inschriften hervor, daB3 Abydos
noch in den Machtbereich dieses Stadtfiirsten gehorte.

Die wichtigste Inschrift jedoch, die uns von ihm erhalten ist und in der er uns
etwas mehr iiber seine Tatigkeit in Theben berichtet, befindet sich im Tempel der
Mut in Karnak, in einer kleinen Seitenkapelle®®?. Er erzihlt darin, was fiir gro3e

365 22, S. 141.

36 Ann. Serv. 22, S. 167/68.

37 Veroffentlichung dieser Statuenfragmente bei: BoRCHARDT, Statuen IV, Nr. 1098, C. G.
358 Berlin Nr. 23729; Bissing AZ 68, 110.

359 38, S. 70/71.

360 PrTRIE, Abydos I, Taf. LXVII, S. 31, 47.

361 A, a. O.
362 DymicHEN, Historische Inschriften II, 48; MARieTTE, Karnak 42—44; WREszinski, OLZ 13 (1910)

Sp. 385—399. WrEszinsk1 gibt eine Ubersetzung und einen Kommentar dazu. Eine weitere Uber-
setzung Anc. Rec. IV, § gor-—g16.
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Restaurationen er in. seiner Stadt vorgenommen habe. Leider ist die Inschrift nicht
sehr gut erhalten, und gerade an den interessantesten Stellen bricht sie mehrfach
ab. Im ersten Teil berichtet er, wie er die Opfer fiir die Gotter bereiten lieB und
alles so mach.te, wie es nach den Akten des Tempelinventars sein soll, welchen
thorsam er immer wieder betont. Er feierte die Feste fiir die Gotter nach alter
Sitte und stellte Gétterstatuen und Géotterkapellen aus Gold und mit Gold iiber:
zogen her und versah sie mit késtlichen Edelsteinen. AuBerdem errichtete er einen
Thron aus Silber mit goldenen Zieraten, die Tore der Tempel wurden aus echtem
Zec}ernholz hergestellt und mit asiatischem Kupfer beschlagen. Aber vor allem
errichtete er Gotteshduser aus reinem Kalkstein und lieB eine Siulenhalle von 24
Sdulen erbauen.

Im zweiten Teil der Inschrift berichtet er uns von einer Reinigung der Heilig-
tiimer, die durch ihn vorgenommen wurde, ,,nachdem......... 33 ... in Ober-
dgypten geschehen war.”“ Diesé Stelle scheint, wie immer angenommen wurde
und wie es auch sicherlich der Fall ist, auf den Einfall der Assyrer nachOberigypten
Bezug zu nehmen. Es wire somit die einzige dgyptische Quelle, die diese Ereig-
nisse erwédhnt, allerdings auch in sehr unklaren Worten und ohne irgendwelche
Namen oder genaue Ereignisse zu nennen. Und noch eine zweite Stelle derselben
Ipschrift scheint auf diese Zeit zu weisen: ,,Ich fiihrte Oberagypten auf den rich-
tigen Weg, als das Land bis zu seiner Grenze im Umsturz war, weil ich sosehr un
aullerordentlich ergeben war . ... der aus dem Siiden kam ..... VA o005 in
der festen Zufluchtsstitte meiner Stadt, ich vertrieb die Rebellen aus allen Gauen
Oberagyptens .....“

. Somit ist die Haltung, die Montemhet in jenen fiir Agypten so schweren Tagen
einnahm, klar gegeben:

Das ganze Land befand sich im Umsturz, d. h. ein fremdes Heer war einge-
Elru.llge?n, die dgyptischen Stadtfiirsten wurden teilweise zur Heeresfolge gegen den
ath}oplschen Kénig gezwungen, und diese Ereignisse werden auf die angefiihrte
quse zum Ausdruck gebracht. Das ganze Land befand sich im Umsturz, aber mit
keinem Wort wird erwihnt, daB diese Lage des Landes von einem duBeren Feind
herbeigefiihrt worden war. Unter dem, der aus dem Siiden kam, kann wohl nie-
mand anderer als der dthiopische Herrscher verstanden werden, dem Montemhet
also §eine Treue bewahrte. Seine Stadt war eine feste Zufluchtsstitte, sei es fiir den
Kénlg selbst, sei es fiir dessen Anhinger. Alle Rebellen, wohl die Assyrer und
etwaige Anhidnger von ihnen, waren aus seinem Lande vertrieben worden. Seiner
kiihnen Entschlossenheit war es auch zu verdanken, daB sich Theben bei dem ersten
Erscjheinen der Assyrer vor der Stadt im Jahr 667 nicht ergab364,

Die eben besprochene Inschrift wurde im Tempel der Mut unter der Regierung
de.s Taharka eingemeiBelt. Denn dieser Konig erscheint auf dem Bild, das den
Hlntergrund der Kapelle einnimmt, gegeniiber der Géttin Mut vor Montemhet
ur}d seiner Familie. Das muB also vor 663 (Todesjahr des Taharka) gewesen
sein und daher auch vor dem zweiten Einfall der Assyrer nach Oberigypten
der mit der Eroberung und Pliinderung Thebens endete. Von WRESZINSKIZ®.
BREASTED?¢ und MARIETTE®? wird die Meinung vertreten, daB Theben bereits'
667 erobert wurde. Das ist zwar den Annalen des Assurbanipal nicht sicher
33:: IS{‘ie;.is::fi.ne Liicke; WRESZINSKI erginzt: ,,eine Entheiligung oder dhnliches.

36 OLZ 1911, Sp. 397.

36 Anc. Rec. IV, § go2.
37 Karnak, Texte, S. 65.
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zu entnehmen, ergibt sich aber ihrer Meinung nach aus dem Umstand, da8 Mon-
temhet so groe Erneuerungen in der Stadt vor ihrer Eroberung unter Tanutamon
durchgefiihrt hatte. Denn das lasse auf eine vorangegangene Eroberung und Pliin-
derung der Stadt schlieBen.

Wir haben aber gesehen®®®, daBl diese Meinung nicht richtig sein kann. Daher
mull man fiir die groBen Restaurationsarbeiten des Montemhet eine andere Er-
klirung finden. Und tatsichlich geht aus seiner Inschrift nicht unbedingt hervor,
daB er seine groen Bauarbeiten nach einer Zerstérung durchgefiihrt hat; es kann
auch ein zusammenfassender Bericht seiner Tétigkeit bis zum Zeitpunkt, da die
Inschrift angefertigt wurde, sein. Er berichtet von einigen Kapellen, die er er-
neuerte, als sie,,im Begriff waren, zugrunde zu gehen*, was eher darauf schlieBen
1aBt, daB diese Gebdude vernachldssigt waren und daher einer Erneuerung bedurften.
Er errichtete einen heiligen See fiir den Tempel des Montu und einen fiir den
Tempel der Isis von Abydos, aber mit den Seen hitten sich die Assyrer bei einer
Pliinderung sicher nichts zu schaffen gemacht. Er erhohte Opferrationen, was
kaum im Zusammenhang mit einer Katastrophe Thebens stand. Und auch die
vielen Gétterstatuen und Opfertische, die er aus Gold und anderen edlen Metallen
herstellen lieB, miissen nicht unbedingt darauf schlieBen lassen, daB sie anstelle
der von den Assyrern geraubten traten. In den vorangegangenen unruhigen Zeiten,
in denen Theben von den Athiopen erobert worden war und in denen die
athiopischen Konige ihre Ziige nach dem Nordland unternahmen, kann vieles in
der Stadt zerstért und gestohlen worden sein. Aber vor allem in der Zeit, die
unmittelbar voranging, in der die Assyrer in Oberdgypten eingefallen waren, mufl
in Theben eine groBe Not geherrscht haben, und die Tempel der Umgebung der
Stadt diirften tatsichlich von den Assyrern ausgeraubt worden sein. Sie wurden
wohl in Montemhets gro8er Restaurationsarbeit reich bedacht. So muB also die
erwihnte Inschrift keineswegs auf eine ihr unmittelbar vorausgegangene Ein-
nahme und Auspliinderung Thebens durch die Assyrer hinweisen.

Das Grab des Montembhet befindet sich im Asasif, einer dicht Gstlich von Dér el-
bahri gelegenen Talsenkung3é.

Nun wenden wir uns dem koéniglichen Hof zu. Unter Taharka und Tanutamon
spielte der Hohepriester des Amon Harmachis eine groBe Rolle. Von ihm haben
wir zwei Statuen erhalten, deren Inschriften uns mit seinen Titeln und Wiirden
bekannt machen. Die eine wurde von LEGRAIN3?, die andere von LEFEBVRE3"!
verdffentlicht. Er ist, wie alle die damals irgendeinen EinfluB hatten, r$¢ und

hs.tj-, $d:w.tj bj.tj, $mr w.tj, fiihrt also Titel, die jedoch keinen Einblick in seine

wirklichen Téatigkeiten gewidhren. Aber auBerdem ist er Palastkommandant und
filhrt die Titel ,,die beiden Augen des Konigs von Oberidgypten’ und ,,die beiden
Ohbren des Konigs von Unterigypten‘.

Dieselben Titel trigt auch noch ein Hofbediensteter, der auBerdem noch der
einzige Freund, Schreiber, Siegelbewahrer und Vorsteher des Schatzhauses unter
Taharka war; sein Name war Rames??.

Harmachis hat seine Funktionen hauptsichlich unter dem letzten Koénig der
dthiopischen Dynastie ausgeiibt, aber irgendeine Rolle diirfte er auch schon unter

368 S, S. 431

39 5 S, 78f.

370 Ann. Serv. 7, S. 188 und LecralN, Statues III, Nr. 42204 und Taf. XI, C. G.

371 Ann. Serv. 25, S. 25—29.

372 Auf mehreren Grabkegeln des Berliner Museums, s. ROEDER, Aegypt. Inschr. aus d. Staatl. Mus. zu
Berlin, Bd. II, S. 297.
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Tgharka gespielt baben, denn er nennt sich ,,geliebt von diesem Herrscher. AuBer
dieser Stellung am Hofe des Konigs nahm er noch, wie eben erwihnt, das Amt des
Hohenpriesters des Amon ein. Doch die Gewalt, die sich mit diesem Titel verband
dirfte sehr gering gewesen sein, denn wie wir bereits gesehen haben hatté
l\Igntemhet die weltliche Macht des Fiirstentums Thieben in seiner Hand ;md die
g.elstliche- Gewalt muBlte der Hohepriester zum mindesten mit den Gott:asgemah-‘
hnnep teilen, wenn nicht fast ganz darauf verzichten. Denn diese als die Ge-
mghhnnen des Gottes”, seine Stellvertreterinnen auf Erden, waren dem (’)’ber~
priester des Gottes, der nur der erste der Gottesdiener war, (hm-ntr tpj n>Imn)
natiirlich iiberlegen. . )

MASP.ERO hatte urspriinglich angenommen, daB in der Periode der Gottes-
gernah-hnnen373 das Amt eines Hohenpriesters des Amon tiberhaupt nicht bestand3™
hat diese Annahme aber anliBlich der Besprechung der Adoptionsstele der,
Anchnesneferibre3? selbst wieder aufgegeben.

Vorderhagd war das Hohepriestertum nur seiner einstigen Macht beraubt; spiter
kam es soweit, daB3 zu Beginn der 26. Dynastie die Gottesgemahlinnen N itok,ris und
Anchnespeferibre Hohepriesterinnen des Amon waren. Auf Harmachis war als
Hoherpngster Horcheb gefolgt, der in der Adoptionsstele der Nitokris auftritt
upd auf 1hp wahrscheinlich schon Nitokris selbst. Aber in der eigentlichen éithjo:
pischen Zeit war es noch nicht dazu gekommen, daB Frauen dieses Amt be-
kleideten. '

Harmachis war der Sohn des Kénigs Schabaka und zwar, wie aus der von
LEFEBVRE veréffentlichten Inschrift hervorgeht, sein 4ltester Sohn. Wie es kam
da.B er als dltester Sohn seinem Vater nicht in der Herrschaft folgte, sondern aI;
seiner Stelle .Schabataka, jedenfalls ein jiingerer Bruder, dann Taharl::a, der iiber-
hgupt aus emner anderen Linie der Familie stammte, und endlich Tanutamon
wieder ein Bruder des Harmachis, ist schwer zu verstehen, besonders, da er unte1:
allen diesen Ko6nigen hohe und einfluBreiche Stellungen einnahm. ,

.Auf de.r einen Statue des Harmachis®?¢ lernen wir die Namen zweier Koniginnen
dl?ser Zeit kennen, die in irgendeinem Zusammenhang mit ihm gestanden haben
miissen, der leider nicht zu erkennen ist, da die Inschrift eine Reihe von Liicken
aufweist. Die eine ist Pianchirti, bzw. Irti, die bereits weiter oben ausfiihrlich
behandfelt. wurde3??, die andere Tabakenimen, die als Tochter, Frau und Schwester
von Komggn bezeichnet wird. Daher hat LEFEBVRE angenommen, daf es sich
nicht um d.16 Gemahlin des Harmachis handeln kénne. Denn sie v;rird auch die
Gemahlin eines Kénigs genannt, und Harmachis war nie Kénig. So meint LEFEBVRE
daB es sich um die Mutter des Harmachis handle. ,

.MACIVER und MACE®™ veréffentlichten eine Stele mit dem Namen eines dthio-
pischen Generals Pagatararu, mit dem ,schénen Namen* Ir-pa-anch-kenenef3?,

Ferper bgwahrt das Berliner Museum die Statue eines hockenden Mannes, der
Sc"hr‘el.ber eines dthiopischen Kénigs war und in seiner Inschrift auch von éiner
Konigin etwas aussagt, die den Namen Anch-pek-er-sa-rai fithrt und Schwester
und Gemahlin eines Kénigs ist3o,

S S, 631f..

87 Mom. roy., S. 747.

87 Ann. Serv. 5, S. 8.

87 Ann. Serv. 25, S. 25ff.

S, S, 27ff.

378 El-Amrah und Abydos, Taf. XXXI.
8% ScHAFER, AZ 43, S. 50.

380 Ausfiihrliches Verzeichnis, Berlin 1899, S. 256; ErMaN, AZ, 30, S. 47—49 und SCHAFER AZ 43, S. 48
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Eine Stele in Bologna nennt einen Wasserspender einer groBen Ko6nigsgemahlin,
namens Pek-er-sa-rui®!. . o )

Am Ende dieser Ausfithrungen, die sich mit den GroBen Agyptens in .dleser fiir
Agypten so wechselvollen Zeit befassen, soll noch auf einen Angehérigen einer Stur.l-
denpriesterschaft hingewiesen werden: Hor, Sohn des s;-m‘w.t nb .y, Horudja
und der Isetemcheb. Die betreffende Inschrift ist auf zwei astronomischen Instru-
menten erhalten, die sich im Berliner Museum befinden®2. Dem Vater des H(?r
kommt der Titel s:- #néw.t zu; er war also der Sohn eines Ko6nigs oder doch‘irgenc'1w1e
mit einem Ko6nig verwandt. Der Name seiner Gemabhlin Isetemcheb.brmgt einen
auf die Vermutung, daB es sich um den Sohn oder vielleicht nur Schwiegersohn c_l_es
Konigs Schabaka handle, da Isetemcheb®3 eine Tochter des Schal?aka. war. Na.tur—
lich ist das nur eine Vermutung, denn der Name Isetemcheb ist in dieser Perlod.e
haufig®®, — so fithrt z. B. die Mutter des Montemhet diesen Namen — aber sie
wird durch den Titel des Horudja s:-néw.t gestiitzt.

Nicht zu verwechseln ist dieser Hor, Sohn des Horudja mit dem Hor, Sohn des
Horudja®®, dessen Mutter aber einen anderen Namen fiihrt.

381 SCHAFER, AZ 43, S. 48. .
382 RoEDER, Aegyptische Inschriften aus den Staatl. Museen zu Berlin Bd. II, S. 309, Nr. 14084 und 14085.

388 nach El-Amrah und Abydos, S. 78.
384 RaNKE, Die dgyptischen Personennamen, S. 4, Nr. 3.
8 S, S. 71.

8. Kapitel.
GOTTESGEMAHLINNEN UND KONIGINNEN®®

Im Laufe der Darstellung wurde wiederholt Bezug genommen auf Prinzessinnnen,
die die Titel :]Z, I:]?;’ El: fiihrten. In Kiirze soll nun SANDER-HANSENs®*? Meinung

iiber die Entwicklung und die Eigenschaften dieser Titel und des damit verbun-
denen Amtes gegeben werden. Der ilteste, urspriingliche Titel, der zuerst bei
der Konigin Ahhotep der 17. Dyn. auftritt, ist sm.t #=fr, zu dem noch in
der 18. Dynastie dr.t ntr hinzutritt, allerdings erst in viel spdterer Zeit regel-
miBig damit verbunden wird. Als letzter tritt der Titel dw:.f ntr auf, mit dem
nach SANDER-HANSENs Meinung eine grundlegende Neuerung in der ganzen
Institution eintritt3®. Urspriinglich der Titel einer Kénigstochter, die Konigin
werden sollte, dann einfach die Benenniing einer Kénigin, wird er nun mit einem
Amt verbunden, das in seiner Wichtigkeit dem Koénigtum und dem Hohenpriester-
tum des Amon gleichkommt. Die urspriingliche Erbfolge von der Mutter auf die
Tochter, wie sie in der 18. Dynastie geherrscht hatte, besteht nach Einfithrung des
Titels dw:.t ntr nicht mehr, taucht aber bei den letzten Trigerinnen dieses fiirst-
lichen Amtes, bei den Gottesgemahlinnen der 25. und 26. Dynastie wieder auf, bei
denen es sich allerdings um Adoptivmiitter und -tochter handelt3®. Wie Amon
in der Go6ttin Mut seine himmlische Gemahlin hat, so ist die Gottesgemahlin seine
irdische. Aus der Ehe mit ihr entstammt der allein berechtigte Thronerbe3®.
Natiirlich steht diese irdische Gemahlin des Gottes mit der himmlischen in beson-
ders enger Beziehung, was bei den spiteren Gottesgemahlinnen zur Annahme eines
besonderen Mutnamens fiihrt®!. Die Hauptfunktion der Gottesgemahlin bestand
darin, das Sistrum vor dem Gottesbild zu schiitteln, und sie nimmt an den Zere-
monien teil, die vom Konig als taglicher Kult gefeiert werden. So wie sich die Gottes-
gemahlin im fiktiven Priesteramt dem Koénig zugesellt, so tritt sie auch im wirk-
lichen Kult neben dem Ko6nig auf32,

Die Gottesgemahlin der zweiten Periode (nach der Einfithrung des Titels dws.¢
ntr in der 20. Dyn.) hatte einen eigenen Amtssitz, der sich im Tempelbezirk des

. . N e % .
Amon befand, und es war ihr eine ,,Doméine‘ unterstellt®®, Denn die

Institution der Gottesgemahlin verfiigte iiber Lindereien und Herden, deren Be-
wirtschaftung ein Einkommen brachte, wozu noch tigliche Abgaben der Priester
Thebens und der Tempel des iibrigen Agyptens kamen.

3% In diesem Kapitel war urspriinglich eine genaue Darlegung der Bedeutung und der geschichtlichen
Entwicklung der Einrichtung der ,,Gottesgemahlin des Amon‘ gegeben. Wihrend diese Arbeit der
Universitat Wien als Dissertation vorlag, erschien die Abhandlung von SANDER-HANSEN, ,,Das Gottes-
weib des Amun¢, Kopenhagen 1940, der sich eingehend mit diesem Amt und seinen Trigerinnen aus-
einandersetzt. Da der Autor in vielem zu denselben Resultaten gelangt ist wie ich, kiirze ich die urspriing-
lich lingeren Ausfithrungen und beschrinke mich darauf, einen kurzen Uberblick iiber die Entwicklung
zu geben, dann aber die Gottesgemahlinnen, die unmittelbar in die Zeit fallen, die meine Arbeit behandelt,
eingehender zu betrachten und die Fragen, in denen ich eine andere Meinung vertrete als SANDER-HANSEN,
genauer zu beleuchten.

387 Das Gottesweib des Amun, Kopenhagen 1940.

38 A, a. O, S. 11f.
3 A, a. O, S. 13—15.
MMA, a O, S. 16, 17
M A a0, S 19

M2 A, a 0., S. 24f.
M A, a O, S 32.
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Die Gottesgemahlinnen, deren Besprechung in den engeren Rahmen dieser Ar-
beit fillt, sind Schepenupet 1.2%4, die Tochter Osorkons III. und der Karata, so-
dann Amenerdis, die Tochter des Kaschta und der Psbatma und endlich Schepe-
nupet II., die Tochter des Pianchi. Ihre Nachfolgerinnen, Nitokris, die Tochter
Psammetichs I. und der Mehet-en-usechet sowie Anchnesneferibre, die Tochter
Psammetichs II. und der Tachawat, gehoren bereits der Saitenzeit an.

Alle diese Prinzessinnen, die in den Inschriften immer als ,, Téchter der vorher-
gehenden Gottesgemahlinnen bezeichnet werden, waren in Wirklichkeit nur ihre
Adoptivtéchter. Beziiglich zweier von ihnen, Nitokris und Anchnesneferibre, sind
ja die Berichte der Adoption erhalten, und von Amenerdis ist die leibliche Mutter
bekannt. So fehlt uns nur eine genaue Angabe iiber die Abstammung der Schepe-
nupet II., die aber sicherlich keine Ausnahme macht, sondern von Amenerdis
ebenso adoptiert wurde, wie diese von Schepenupet I. Daher liegt kein Grund vor
anzunehmen, daf3 eine von diesen Gottesgemahlinnen verheiratet war, was aber
noch immer in manchen Werken geschieht®. Denn diese Annahmen beruhten
urspriinglich nur darauf, daB die Gottesgemahlinnen in vielen Inschriften als
Tochter des wirklichen Vaters und der Adoptivmutter genannt wurden und man
also danach glauben muBte, daBl z. B. Kaschta, der Vater der Amenerdis mit
Schepenupet, der Adoptivmutter der Amenerdis, verheiratet war. Dal aber
Amenerdis nicht die wirkliche Tochter der Schepenupet war, haben wir bereits
festgestellt, und nirgends wird Schepenupet als die Gemahlin des Kaschta erwihnt.
Ebenso verhdlt es sich mit den angeblichen Vermidhlungen der Amenerdis mit
Pianchi und der Nitokris mit Psammetich II. Sie waren unverheiratet, wie das
schon DARESSY3% annahm und SANDER-HANSEN in seiner Arbeit bestdtigt3®.
Diese Annahme wird bestirkt durch das Zeugnis HERODOTs?®, der berichtet,
daB zu seiner Zeit eine Jungfrau dem thebanischen Jupiter geweiht wurde,
die mit keinem Mann verkehren durfte; in dieser haben wir wohl die Nachfolgerin
der Gottesgemahlinnen zu sehen, die allerdings keine konigliche Macht aus-
iibte. Aber die Sitte, dem Gott eine irdische Gemahlin zu geben, die nur ihm
angehoéren durfte, war danach erhalten geblieben.

Mit den Gottesgemahlinnen unserer Periode treten wir in eine neue Entwick-
lungsstufe dieser Institution ein. Schepenupet I. war die erste, die ohne Koénigin
zu sein, als souverdne Fiirstin das Amt innehatte. Schepenupet nahm die Titel
eines Konigs #b #:.wj und #b p.w an, die von ihren Nachfolgerinnen nicht mehr
gefilhrt wurden3®. Diese fiihrten Titel, die der K6nigin gebiihrten®, nie aber die
des Konigs.

Alle diese Gottesgemahlinnen haben Doppelkartuschen; der zweite Name der
Schepenupet I. ist mit Amon, die zweiten Namen der anderen sind mit Mut
zusammengesetzt. Vor die beiden Kartuschen treten die Titel hm.f, dw:t und
dr.t ntr.

3% Ich bezeichne die Adoptivmutter der Amenerdis als Schepenupet I. und ihre Adoptivtochter als Schepe-

nupet II. im Gegensatz zu GAUTHIER, LR 111, S. 388, u. a., die diese beiden Prinzessinnen als Schepenupet
II. und III. bezeichnen. Denn die von GAUTHIER Schepenupet I. genannte Prinzessin, ebenfalls eine

Tochter des Osorkon III., nahm niemals die Wiirde einer Gottesgemahlin an, und die Zahlen sollen sich -

auf die Pseudodynastie der Gottesgemahlinnen und nicht auf die Prinzessinnen dieses Namens beziehen.

3% So z. B. LR IV, S. 19, 25; HaLL, History of the Near East, S. 468; PeTrIE, History, S. 279.

3% Rec. Trav. 20, S. 84.

397 A. a. O, S. 15.

308 HeropoOT I, 181/82. Auf diesen Bericht weist auch LEGraIN, Rec. Trav. 31, S. 140/41 und Les Temples
de Karnak, wo er einen Uberblick iiber die Einrichtung der Gottesgemahlin gibt.

39 Rec. Trev. 22, 131.

W ITRIV,S.20Du. S. 26E.
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Von grofer Bedeutung ist eine Inschrift aus dem Wadi Gastis®!, denn hier er-
s<':heinen vor den Kartuschen der Amenerdis und Schepenupet, die sich unter-
einander befinden, Jahreszahlen. Die Bedeutung der Inschrift liegt darin, da8
man aus ihr ersieht, dal nach Jahren dieser Fiirstinnen datiert wurde und auBer-
dem, da beide als ‘n}.4j, also als lebend, bezeichnet sind, daB eine Doppelregierung

stattgefunden haben muB. Die Inschrift stammt aus dem 19. Jahr der hm.t ntr-

S.chepfanupet und derr} 13. der dw:.t ntr Amenerdis. SCHWEINFURTH und ERMAN
sind sich iiber die Lesung der letzteren Zahl nicht ganz im klaren und geben an,

daB sie eventuell auch als 20 (R) gedeutet werden kann.

Aus folgenden Griinden ist aber die Lesung 13 anzunehmen: Die Zahl 19 steht
fest und es handelt sich also hier um eine der beiden Gottesgemahlinnen namens
Schepenupet, die vor, bzw. nach Amenerdis dies¢ Wiirde einnahmen, nimlich
Schepenupet I., Tochter Osorkons III. oder Schepenupet II., Tochter des Pianchi.
Welche von diesen beiden Prinzessinnen zu wéhlen ist, hingt nun von der Lesung
der Jahreszahl vor der Kartusche der Amenerdis ab. Ist die Lesung 13 anzunehmen,
so handelt es sich zweifellos um Schepenupet 1., ihre Vorgingerin, ist es aber 20,
dann kénnte nur Schepenupet II. damit gemeint sein. '

Ist es aber méglich oder wahrscheinlich, daB Schepenupet II. bereits ein Jahr
nach Amenerdis eingesetzt wurde? Dagegen sprechen folgende Griinde: Die Ein-
setzung der Amenerdis kann nur Kaschta oder Pianchi vorgenommen haben.
Wenn Pianchi sie eingesetzt hitte, warum sollte er ihr dann bereits nach einem Jahr
seine Tochter Schepenupet, die nur von ihm Amenerdis als Adoptivtochter zuge-
fithrt worden sein kann, zur Adoption gegeben und diese nicht gleich zur Gottes-
ggmahlin gemacht haben? Wurde aber Amenerdis von Kaschta eingesetzt, was,
wie weiter unten ausgefiihrt werden wird*?, unbedingt anzunehmen ist, so ist schon
iiberhaupt keine Rede davon, daB Schepenupet ein Jahr nachher eingesetzt wurde.
Denn, wie eben erwihnt, kann Schepenupet nur von Pianchi der Amenerdis zur
Adoptivtochter gegeben worden sein, und die Eroberung Agyptens durch Pianchi
.féillt in eine spitere Zeit. Amenerdis ist aller Wahrscheinlichkeit nach um 750 von
ihrem Vater Kaschta als Gottesgemahlin eingesetzt worden. Wir wissen aber aus
der Adoptionsstele der Nitokris, da8 Schepenupet noch im 9. Jahr Psammetichs 1.,
also 654, lebte. Wenn sie daher ein Jahr nach Amenerdis eingesetzt worden wire,
so wiirde das eine Regierungszeit von fast 100 Jahren bedeuten!

Danach ist die Zahl 20 auszuscheiden, und es muB das Jahr 13 der Amenerdis
angenommen werden; dann aber handelt es sich nicht um Schepenupet die Jiingere;
die Tochter Pianchis, sondern um Schepenupet die Altere, die Tochter Osorkons ITI.
Sonach hatte Schepenupet 1. 6 Jahre regiert, bevor sie Amenerdis zu ihrer Adop-
tivtochter machen muBte.

Sowohl GAUTHIER%3 als auch ERMAN%‘ bezeichnen die Schepenupet der In-
schrift ohne weiteres als Schepenupet die Jiingere, die Nachfolgerin der Amenerdis,
obwohl Erman sich fiir die Lesung 13 entscheidet. Danach miiBte man annehmen,
dal die Jahreszahl 13 bzw. 19 sich auf die Funktion der betreffenden Fiirstin als
dws:.t ntr bzw. hm.t ntr bezieht und nicht auf die Einsetzung in das Amt einer Fiirstin
des Amongutes, das alle drei Titel, dws.¢ ntr, hm.t ntr und dr.t ntrumfaft. Dagegen
0 . . T .

. ‘zil%vzli:l?‘gi';ﬂ,z ‘tlkll’;iﬂBisuIr;Z? léndI 41?1(;{:El¥£hlsche Inschriften im Uadi Gasus, Abhandlungen d. Kgl

LR IV, S. 193

404 ,,Bemerkungen’‘ zu G. SCHWEINFURTH, Alte Baureste und hieroglyphische Inschriften im Uadi Gasus:
Abhandlungen d. Kgl. Akad. d. Wiss. zu Berlin 1885, S, 14.

5 Zeisl
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spricht die Tatsache, daB die Datierung nach Jahren von Fiirstinnen nur stattfand,
wenn sie regierten, und daher auch in diesem Fall die Zihlung sich nur auf die
Jahre ihrer Herrschaft als Fiirstinnen von Theben beziehen kann und nicht etwa
auf eine bestimmte priesterliche Funktion als Zm.t oder dws.t ntr. Und zwar werden
die Regierungsjahre von der Adoption an gerechnet, sonst kénnte ja eine solche
Doppelregierung, wie sie uns vorliegt, nicht vorkommen. Das hebt ROEDER%
hervor, aber er bezieht diese Daten auf Schepenupet II. und Amenerdis II., die
Tochter des Taharka, und bestimmt als das Jahr der Inschrift 662.

DaB es sich um Amenerdis II. handelt, ist aber héchst unwahrscheinlich. Wir
wissen von ihr iiberhaupt nichts, auBer einer dunklen Anspielung in der Adoptions-
stele der Nitokris%8; sie hat keine Inschriften, keine Statuen, die deutlich ihr zuzu-
schreiben wiren, und keine Bauten hinterlassen. Sollte sie da wirklich mindestens
13 Jahre regiert haben? Und warum ROEDER ein Jahr unter Psammetichs Regie-
rung annimmt, ist sehr unklar. Aus der Inschrift selbst ist nichts dergleichen zu
entnehmen. Unterhalb derselben befindet sich nun allerdings eine Darstellung und
Inschrift ausder Zeit Psammetichs, auf der Nitokris erscheint, die von ihrer Adoptiv-
mutter Schepenupet begleitet wird. Doch wird diese hier als tot (m:“.f krw) bezeich-
net. Somit muB diese Darstellung aus einem Jahr nach 654 (Adoption der Nitokris)
stammen, und Schepenupet war damals bereits tot, wihrend sie zur Zeit der Ab-
fassung der anderen Inschrift noch lebte. Also auch, wenn man mit ROEDER die
Schepenupet der ersten Inschrift mit Schepenupet II. gleichsetzt, ist kein Grund
vorhanden, ein Jahr unter Psammetichs Regierung anzunehmen.

Es erhebt sich nun die Frage, in welchem Verhiltnis die Gottesgemahlinnen, die
zu gleicher Zeit in Theben lebten, zueinander standen und wie es sich mit den

drei Titeln j:’ .:1:—3." :I* verhielt. Wurden sie stindig von der betreffenden Fiirstin

von ihrer Adoption an gefiihrt, oder erhielt sie dabei nur einen von diesen Titeln,
die anderen dagegen erst nach dem Tode ihrer Adoptivmutter und nach ihrer eigenen
Inthronisation ?

Fiir die spétere Zeit ist uns dariiber ein klarer Bericht in der Adoptionsstele der
Anchnesneferibre erhalten®?, Anchnesneferibre kommt nach Theben, wird von
Nitokris adoptiert, und es werden die Titel, die sie in diesem Zeitpunkt er-
hilt, ganz klar angefiihrt.

EQMQ%Qﬁ:Q%R% ...... QﬁjQ%MQﬁ, die groBe Singerin des

Amon, die Trdgerin der Blumen im Palast ...... Hoherpriester des Amon. Sie
trug also noch keinen der drei Titel und erst nach dem Tode ihrer Vorgingerin,
der Gottesgemahlin Nitokris, im Jahre 4 des Apries (584), wurden sie ihr samt dem
Recht, Doppelkartuschen zu fiihren, verliehen und erst von diesem Zeitpunkt an
ist sie hm.t, dw:.t und dr.t ntr.

Fiir die Vorgingerinnen der Anchnesneferibre fehlt uns eine so genaue Angabe.
Aber wir kénnen uns aus den zahlreichen Inschriften, die die Gottesgemahlinnen
hinterlassen haben, ein Bild der Verhiltnisse machen. Sehr hiufig werden in den
Inschriften die Namen zweier Gottesgemahlinnen, der Adoptivmutter und der
Adoptivtochter, gemeinsam genannt. Aber niemals treten beide nebeneinander
lebend auf, bis auf zwei Fille, die gleich eingehender erértert werden sollen. Am
haufigsten ist der Fall, daf die Tochter als lebend und die Mutter als tot bezeichnet

405 ROEDER, Statuen agyntischer Kéniginnen, S. g.
406 T ggraIN, AZ 35, S. 16, Z1. 3, S. 17, ZI. 16.
407 MaspPErO, Ann. Serv. 5, S. 84ff.
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wird, es handelt sich da meistens um Filiationsangaben®® Oder aber das m:*.¢ hrw
hinter beiden Namen zeigt uns, daB beide schon tot sind%®. )

Da also niemals zwei dieser Gottesgemahlinnen lebend mit Titeln und Wiirden
nebeneinander auftreten, kann man den Schluf3 ziehen, daB die Adoptivtochter
erst nach dem Tode ihrer Adoptivmutter die Titulatur erhielt, zu deren Lebzeiten
noch keine Rolle spielte und auch keine Inschriften auf ihren Namen lauten. Bei
Schepenupet II. fiihrt uns auch folgende Uberlegung zu demselben SchluB. Wie
bereits einmal erwihnt%, wurde Schepenupet II. von ihrem Vater Pianchi
zur Adoptivtochter der Amenerdis gemacht, und zwar muB diese Einsetzung in eine
Zeit zwischen 730 (Eroberung Agyptens durch Pianchi) und 712 (Tod Pianchis)
fallen. Da wir aber aus einer Datierung nach Jahren des Schabaka und der Amen-
erdis"! wissen, daB letztere unter diesem Herrscher, dem N achfolger Pianchis,
noch die unbestrittene Herrin war, so ist anzunehmen, daB Schepenupet II. erst
nach dem Tode der Amenerdis die vollen Machtbefugnisse erhielt.

Anders verhielt sich das bei Amenerdis und Schepenupet I. Zwei Denkmiler sind
bekannt, auf denen sie beide auftreten und beide als lebend bezeichnet werden. Es
ist dies die oben erwihnte Inschrift aus dem Wadi Gasfis und eine aus dem Tempel
des Osiris, des ,,Herrn der Ewigkeit, in Karnak. Der urspriingliche Teil des Tem-
pels war von Osorkon III. und Takelot und der neue Teil, in dem Amenerdis und
Schepenupet auftreten, unter Schabataka erbaut worden®2. Nun erscheint in der
erstgenannten Inschrift Amenerdis als dw:.t nfr und Schepenupet als hm.t ntr.
Man kénnte also daran denken, da Amenerdis bei ihrer Adoption nur den Titel
dws.t ntr erhalten hatte; aber im Tempel des Osiris tragen beide nebeneinander die
vollen Titulaturen mit den Doppelkartuschen, ein Beweis dafiir, daB dem nicht so
war. Sie hatte also bei ihrer Adoption alle drei Titel erhalten. Bedeutsam ist, daB
daraus hervorgeht, da8 wihrend der ganzen langen Regierungszeit der Amenerdsis,
in der sie-so einfluBreich war, daB ihr Name bei einer Datierung neben dem ihres
Bruders Schabaka auftritt, und aus der so zahlreiche Denkmiler stammen, die auf
sie als die Herrscherin des Gaus hinweisen, Schepenupet, ihre Vorgingerin, noch
lebte, aber vollkommen zuriickgedriangt war. Amenerdis war also bei ihrer Adoption,
bereits an die Stelle der Schepenupet getreten und hatte alle Machtbefugnisse er-
}ﬁalten, wihrend Schepenupet zwar ihre Titel behielt, aber keinen EinfluB mehr

atte.

Amenerdis nimmt also eine Sonderstellung ein: Sie ist die einzige, die von ihrer
Adoption an die Herrschaft in der Hand hat. Und das kénnte darauf zuriickzu-
fiihren sein, daf sie einer anderen Dynastie, ja einem anderen Volk angehérte als
ihre Vorgéngerin Schepenupet I. und daB sie diese wichtige Stellung einnahm, um
ihrem Vater die Thebais, die erst von ihm erobert war, also noch einen unsicheren
Besitz bedeutete, zu sichern.

Damit erscheint die Behauptung SANDER-HANSENs3, daB, wenn Mutter und

Tochter zu gleicher Zeit auftreten ,,die jiingere immer den Titel ':]:zur Unter-

scheidung von dem ihrer Mutter j:“ getragen habe, widerlegt.

408 Fiir Schepenupet II. und Amenerdis LR IV, S. 25 B, S. 27 H b, ¢. Fiir Nitokris und Schepenupet II.
LRIV, S. 84 E b. Fiir Anchnesneferibre und Nitokris LR IV, S. 101 Cbund S. 102 F.

4% Amenerdis und Schepenupet I. LR IV, S. 11 D; Schepenupet II. und Amenerdis LR IV, S. 25 A a;

o Igltgkréz und Schepenupet II LR IV, S. 85 M a; Anchnesneferibre und Nitokris LR IV, S. 103 Jb.

a1 1DV, 1e.

412  rGRAIN, Rec. Trav. 22, S. 125

43 A, 2. 0, S 15.
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Durch die Denkmiler dieser Gottesgemahlinnen finden wir wieder eine Bestdti-
gung dafiir, da Kaschta der Vater und Vorginger des‘Pianchi war#'* und nicht
der Sohn und Nachfolger desselben oder ein etwaiger Mitregent#5. Es wird auch
einiges Licht auf die Frage geworfen, von wem Amenerdis in ihre Wiirde als Gottes-
gemahlin eingesetzt wurde, von ihrem Vater Kaschta1é oder von Pianchi, vielleicht
ihrem Bruder®”.

Nun geht aus den Denkmilern der Amenerdis klar hervor, dal sie ihre Wiirde
von niemand anderem als ihrem Vater Kaschta erhalten haben kann. Fast iiberall,
wo ihr Name auftaucht, bezeichnet sie sich als die konigliche Tochter des Kaschta.
Das legt unbedingt die Vermutung nahe, daB sie ihre Stellung als Herrscherin von
ihm ableitet, wie schon PETRIE%!® hervorhebt. Aber vor allem erwihnt sie auf keinem
einzigen Dokument Pianchi; nirgends nennt sie sich seine konigliche Schwester
oder stellt irgendeinen Zusammenhang zwischen sich und ihm her. Und sie hitte
das sicherlich getan, wenn ihre Stellung als Gottesgemahlin auf ihn zuriickzufiihren
wire, auf ihn als ihren , koniglichen Bruder®. AuBerdem wurde Amenerdis gewil3
vor der Eroberung Agyptens durch Pianchi, also vor 730, in ihr Amt eingesetzt.
Denn zur Zeit, da Pianchi seinen Eroberungszug begann, befand sich bekanntlich
die Thebais bereits in &thiopischem Besitz, und so herrschte Amenerdis gewil3
schon als Gottesgemahlin in Theben. Denn es mufite fir den athiopischen Eroberer
von gréBter Wichtigkeit sein, dieses bedeutungsvolle Amt unter seinen Einflul zu
bringen, und so erfolgte die Ablésung der Schepenupet I. durch Amenerdis sicher-
lich in dem Zeitpunkt der Einverleibung der Thebais in das dthiopische Reich.
Danach hatte Kaschta sich in den Besitz der Thebais gesetzt und dort Schepenupet I,
die Tochter Osorkons ITI. veranlaBt, seine Tochter Amenerdis zu adoptieren und
zwar zu einer Zeit, die vor der Eroberung Agyptens durch Pianchi liegt. Kaschta
war danach der Vorginger, also wahrscheinlich der Vater des Pianchi und hielt sich
nur auf einem kurzen Eroberungszug in Theben auf, was auch den vollstindigen
Mangel an Denkmailern von ihm in Theben erkliren wiirde.

Ein genaueres Urteil kénnte man fillen, wenn die Regierungszeit Osorkons ITI.
einigermafBen sicher festgestellt wire. DriotoN setzt Osorkon III. 757—748 an.
Danach kénnte er seine Tochter Schepenupet in seinem ersten Regierungsjahr zur
Gottesgemahlin gemacht haben, und sechs Jahre danach wire die Eroberung
Thebens durch Kaschta erfolgt, also um 750. Das wiirde auch der allgemeinen
Festlegung dieses Ereignisses entsprechen. Die Annahme einer so frithen Ein-

setzung der Amenerdis ist ohne weiteres méglich; eine ungefihr bestimmbare Zahl
ihrer Regierungszeit kennen wir von ihr aus der Inschrift im Wadi Hammamat, wo
sie gemeinsam mit Schabaka in dessen 12. Jahr erscheint; das wire um 703.
AuBerdem tritt sie im Tempel des Osiris, des ,,Herrn der Ewigkeit", in dem unter Scha-
bataka erbauten Teil auf; also lebte sie noch einige Jahre linger. Der Tempel kann
zu Beginn der Regierung des Schabataka erbaut worden sein; das wire dann um
700. Bald darauf diirfte Amenerdis gestorben sein; auf den Denkmalern des Taharka
erscheint hinter ihrem Namen bereits das m:.thrw; sie wird also als tot bezeichnet.
Ihre Regierungsdauer wire danach etwas mehr als 50 Jahre gewesen.

Auffallend ist, daB in demselben Tempel des Osiris, des ,,Herrn der Ewigkeit‘‘, auch
noch ihre Adoptivmutter Schepenupet I. auftritt und zwar deutlich als “#k.tf = lebend
44 Wie es MEYER, DrIOTON, JUNKER und BREASTED annehmen.

4156 Wie z. B. GAUTHIER, PETRIE, MASPERO, BUDGE u. a.

418 5o MEVYER, Geschichte des Altertums II2, S. 53 und CAH 111, S. 268.
417 5o BreEASTED-RANKE, Geschichte Agyptens, S. 287 und DRIOTON, L’Egypte, S. 523.

418 History, S. 289.
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bezeichnet#®. Tatsédchlich gibt es auch nur eine Inschrift, die gleichzeitig Amenerdis
als lebend und ihre Adoptivmutter Schepenupet als tot bezeichnet, wie solche bei deﬁ
anderen Qottesgemahlinnen so hdufig sind. Sie wird daher ganz kurze Zeit vor
Amenerdis gestorben sein. Wir haben gesehen, daf3 sie ungefihr um 756 in ihr Amt

eingesetzt worden war. Da sie zu der Zeit nicht melir als 14 Jahre alt gewesen sein

muB., wire sie ungefdhr mit 70 Jahren gestorben.

Dles_e Gottesgemahlinnen, die, wie wir gesehen haben, eine so hervorragende
Rolle in Theben spielten, hatten natiirlich ihre eigene Hofhaltung, und wir kennen
eine ganze Reihe von Beamten, die in ihren Diensten gestanden sind. SANDER-
HANSEN® gibt eine Ubersicht iiber die Amter, die wir am Hof der Gottesgemahlin

kennen lernen. An der Spitze steht der Majordomus L‘imﬁ\gjé der einen L
Yorsteher des Hauses unter sich hat. Es folgen dann die ILeiter der Schatzhéuse{'
die der Scheunen, die Schreiber und ihre Vorsteher. Neben diesen Bediensteter;
pnterstehen eine Menge Handwerker depn Hof der Gottesgemahlin. Auch in der
inneren Verwaltung lernen wir eine groBe Anzahl von verschiedenen Titeln kennen.
ch}}tig ist, daB3 auch richterliche Beamte vertreten sind.

.Wir wollen nun eingehender die Personen betrachten, die in unserer engeren Zeit
also.unter den Gottesgemahlinnen Amenerdis und Schepenupet II., eine Rollé
gespielt haben. Wir lernen da vor allem den Majordomus Harua kennen, dessen
Laufbahn unter Amenerdis fillt und der nach ihrem Tode ihren ’I‘otenp}riestern
vorstand. Wir erfahren aus seinen Inschriften die Titel, die er fithrte. Er war
rpt und hs.tj-<, besall also die alten Gaufiirstentitel, die in dieser Zeit von allen
Fii_rsten des Landes gefiihrt wurden, bei ihm aber wohl nur hohe Adelstitel
ke.:me wirkliche Herrschaft mehr bedeuten. AuBlerdem fiihrt er die bekannten,
Titel $d:w.ty bj.tj, smr w.tj und rh-nsw.t, die alle keine wirkliche Bedeutung mehr
hatten, sondern nur Ausdruck eines Adels und einer hohen Funktion gewesen sein
diirften2!,

X ==

Die Titel, die wirklich seine Funktionen ausdriicken, sind l—‘l'-?% )
<> I

gﬁ\ﬁ)i MMM:]:, Wf %?;7;, also der Vorsteher der Giiterverwaltung der Gottes-

anbet.erin, (der ,,Majordomus‘‘), der Vorsteher der Bediensteten der Gottesver-
ehrerin, der Leiter des Palastes und der Leiter aller ihrer gottlichen Amter#22,
Wir besitzen von ihm eine Reihe von Statuen®??. Die Statuen A 84 des Louvre??*
upd 8163 des Berliner Museums*? sind mit fast identischen Inschriften versehen,
dle.etwas niher auf seine Tétigkeit einzugehen scheinen. Wenn man aber ndher
zusieht, erkennt man, daB sie vollstindig im Stil der alten Gaufiirsteninschriften
gehalten sind und wir von der wirklichen Tétigkeit des Harua sehr wenig erfahren.
Inte.ressant' ist sein Bericht dariiber, wie er von seiner Herrin schon als Kind aus-
gezeichnet wurde und wie er sich als junger Mann, da er vom Koénig ausgesandt
woFden war, bei allen Auftrigen hervorgetan hatte. Weiter berichtet er, wie er
beliebt war bei allen, hoch und niedrig, und zum Schluf3 folgt das negative Be-

19 Aus dfzr I‘._EGRAINSChen Publikation (Rec. Trav. 22, S. 125-—28) wenigstens scheint das hervorzugehen.
Sie tritt in dem dem urspriinglichen Osiristempel unter Schabataka vorgebauten Teil neben Amenerdis
auf. Da sie ihren zweiten Namen fiihrt, besteht kein Zweifel, daB es sich um Schepenupet I. handelt
und auBerdem ist sie deutlich als ‘nh.fj bezeichnet. '

420 A, a. O, S. 35—40. ’

421 Vgl. SANDER-HANSEN, a. a. O, S. 40.

:22: Ef]bgfffdietiljéﬁigkeiz des Me;.‘jordomus vgl. SANDER-HANSEN, a. a. O., S. qo0f.

erdffentlicht und eingehend besproc JNN- > i
e S %oss}z, o a}? O.,hesn. ggn GUNN-ENGELBACH, Bull. inst. frang. 30, S. 791—3815,
424 GuNN-ENGELBACH, a. a. O., S. 302—10, Taf. VI; Bossg, a. a. O., Nr. 53.
425 GunnN, Bull inst. franc 34, S. 135—142. ' ‘
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kenntnis: Niemals sagte ich eine Liige, ich raubte nicht, ich machte nichts
Boses usw. Aus der Inschrift erfahren wir weiter, daB er der Sohn des Schreibers
Padimut war.

. %

Im Catalogue Général®?® ist das Bruchstiick der Statue eines % % ﬁ’% er-
halten. Auf seinem linken Oberarm befindet sich die Kartusche der Gottes-
gemahlin Schepenupet. Dieser Mann war also am Hof der Gottesgemahlin titig,
und es ist sehr wahrscheinlich, da3 sein Name zu Padimut zu ergidnzen ist und er
der Vater des Harua war. Die Schepenupet, an deren Hof dieser vermutliche Pa-
dimut titig war, wird dann wohl Schepenupet I., die Vorgingerin der Amenerdis,
gewesen sein. Harua wuchs am Hof der Gottesgemahlinnen auf, und wir ver-
stehen dann sehr gut, daB er in seiner Inschrift davon berichtet, wie seine Herrin
ihn schon als Kind groB machte.

SANDER-HANSEN%?7 meint, daB3 die Herkunft der Beamten an diesem Hof von
dreierlei Art sein kénnte: entweder aus dem Priestertum oder aus der Umgebung
des Konigs oder endlich, nicht zum geringsten Teil, aus den eigenen Reihen. Bei
Harua wire danach das letztere der Fall.

Eine Inschrift in Assuan von ihm 4 scheint anzuzeigen, daB er im Auftrage
seiner Herrin Amenerdis dorthin eine Inspektionsreise oder dergleichen unter-
nommen habe.

Sein Grab wurde im Asasif aufgefunden?®. Das Grab, das heute leider unzu-
ginglich ist, gehért zu den iiblichen groBen, vielriumigen Anlagen der Saitenzeit.
Zu CHAMPOLLIONs Zeit sollen seine Darstellungen, die der Zerstérung entgangen
waren, besonders schén gewesen sein.

Eine zweite einfluBreiche Personlichkeit, ungefihr zu derselben Zeit, war Achi-
menru, von dem uns ebenfalls einige Statuen erhalten sind#o.

Auch er war Majordomus der Gottesgemahlin. Er fiihrt ebenso wie Harua die

Titel rpt, hs.tj-<, $d:w.tj-bj.tj, Smr-w* .tj, rh-nswt und auch ‘_"1[1——"&::]: und lew\ﬂ)i
ww:li In welchem Verhiltnis diese beiden Funktionire zueinander standen,

die die gleichen Titel fithrten, ist schwer zu sagen. Sie miissen ziemlich zur selben
Zeit am Hof der Gottesgemahlinnen gewirkt haben. Die Zeit des Achimenru ist
recht genau zu bestimmen, da auf einer Statue auf der einen Schulter der Name
des Tanutamon, auf der anderen der der Schepenupet II. eingeschrieben ist.
AuBerdem steht hinter dem Namen der Schepenupet das ‘np.tj im Gegensatz zu
dem der Amenerdis, hinter dem das ms‘.# hrw angebracht ist. Achimenru wirkte
also hauptsichlich am Hofe der Schepenupet, die unter Tanutamon das Amt
einer Gottesgemahlin ausiibte, scheint aber auch schon unter Amenerdis gedient
zu haben. Auch Harua lebte offensichtlich noch nach dem Tode der Ame-
nerdis, denn er nennt sich Vorsteher der Totenpriester in ihrer Totenkapelle. Man
konnte annehmen, daB Harua unter Amenerdis die héchsten Funktionen ausiibte,
sich aber nach ihrem Tod zuriickzog und in ihrem Totendienst beschéftigt war und
daB nun Achimenru an seine Stelle trat. — Die Eltern des Achimenru waren der
Amonpriester Panebiri und Meres-Chonsu.

Die Titel rp¢, hz.tj- und $mr w*.#j soll auch Na-menchet-Imen gefiihrt haben, der

426 BorCHARDT, Statuen IV, Nr. 1053. C. G.

27 A, a. O, S. 43.

428 PorTER-MoOss, Bibl. V, S. 248; PeTRIE, Season IX, S. 263.

429 PorTER-Moss, Bibl. I, S. 71, Nr. 37; GARDINER-WEIGALL, Top. cat., S. 118, Nr. 37.

430 GREENE, Fouilles Taf. IX; LeEprain, Bibl. nat. Taf. 58/59; Ann. Serv. 7, S. 190; s. auch SANDER-
HaNsEN, a. a. O, S.38.
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aber nicht Majordomus, sondern Schreiber und Priester unter Amenerdis gewesen
sein soll. DaB er diese alten Titel fithren durfte, die sonst nur der Majordomus an
diesem Hof fiihrte, muB eine hohe Auszeichnung gewesen sein; vielleicht war er
auch fiirstlicher Abstammung?#,

Ein anderer Wiirdentriger am Hofe der Amenerdis und Schepenupet II. war

Iut-a-Usir, der ,,Triger der Sistren der Gottesgemahlin‘ é??ﬂ:
,,groBe Verwalter‘* des Hauses war. Dieser Mann war also den Gottesgemahlinnen per-
sonlich zugeteilt. Er fiihrte auch noch den Titel eines <ﬂ—§, eines ,,Kammerherrn®,

wie SANDER-HANSEN#32 ihn iibersetzt. Er diente unter Amenerdis und Schepenupet,
da die Namen beider Fiirstinnen auf seiner Statue erscheinen. Sein Vater war
Imen-pesdenu®3,

Ebenfalls den Titel -[]—i fiihrt Harsiese, dessen Name auf einer Statue der
Amenerdis erscheint. Da er diesen Titel fiihrt, muB er eine gehobenere Stellung
innegehabt haben. Sein Vater war w\ﬁ) am Hofe der Gottesgemahlin. Nach

SANDER-HANSEN*3* haben wir in ihm einen richterlichen Beamten zu sehen. Immer
wieder treffen wir die Erscheinung an, daB Vater und Sohn derselben Institution
angehdren.

Endlich lernen wir noch einen Gem-Iset-pen-Hor kennen, aus dessen Grab sich ein
Opferstein in Berlin befindet4s, und Hor, den Sohn des Horudja, der Wasserspender
und Vorsteher der Tiirhiiter bei Amenerdis wars,

Durch die zahlreichen Inschriften, die uns im Wadi Hammamat erhalten sind,
lernen wir die Namen einer Reihe von Aufsehern der Arbeiten in den Steinbriichen
kennen, die sich als die Vorsteher der Steinmetzen des Hauses der Gottesanbeterin
bezeichnen. Die Ausbeute dieser wichtigen Steinbriiche unterstand also der Hof-
verwaltung der Gottesgemahlinnen und nicht etwa der des Fiirsten Montemhet,
wie man meinen kénnte.

So fiihrte dort z. B. im 12. Jahr des Schabaka und der Amenerdis Senchonsu
seine Arbeiten durch#?’. Dieser Senchonsu war der Sohn eines Iucha, der ein
gewohnlicher Steinmetz gewesen war. Der Vater hatte also noch eine weniger ge-
hobene Stellung als der Sohn, der bereits Vorsteher der Steinmetzen war. Wie in
allen Stinden Agyptens zu dieser Zeit vererbte sich auch bei den Steinbrucharbeitern
und ihren Aufsehern das Amt vom Vater auf den Sohn.

AuBler den hier angefiihrten werden noch etliche Namen aus dieser Zeit genannt.

Besonders interessant ist da ein Steinmetz namens D§ Eia\é Pu-Inep(?), der als
<Mf,:a N QQ\\ bezeichnet wird, also offenbar aus Kyrene stammte. So lernen wir

die agyptische Bezeichnung fiir dieses Gebiet kennen®®,

Die meisten erhaltenen Denkmiler der Gottesgemahlinnen gehéren der Amenerdis
an, die, wie wir ja bereits gesehen haben#, ihr Amt sehr lange Zeit inne hatte.
Wie die eigentlichen Machtverhiltnisse in Theben wohl tatsichlich gewesen sind,

431 A Guide to the Egyptian Galleries (Sculptures), 1909, Nr. 798.

433 A a. O, S. 37.

433 Ann. Serv. 22, S. 261/62.

43¢ A a. O, S. 38.

435 Ausfiihrliches Verzeichnis, S. 268, Nr. 7497.

438 Osirisstatuette, Rec. Trav. 14, S. 55 und O. KoEFoED-PETERSEN, Bibl. Aegyptiaca 6, S. zo.

437 CouvAT-MONTET, Ouadi Hammamat, S. 96, Nr. 187, Taf. XXXV ; GOLENISCHEFF, Hammamat, XVII1,

5, LD V, 1e.
438 CouyAT-MONTET, a. a. O., S. 61, Nr. 70, Taf. XVII.
43 CouvAT-MONTET, a. a. O., S. 63, Nr. 78. 403, S. 60.

und 32 der-

e T

I D

s

REEESE

S



72 8. Kapitel. Gottesgemahlinnen und Koniginnen

wurde schon dargelegt4!, aber offiziell war die Gottesgemahlin die Herrscherin von
Theben, und in ihrem Namen wurde gebaut, jn ihrem Namen wurden die Stein-
briiche der Umgebung ausgebeutet. So besitzen wir die Inschriften aus dem Wadi
Gaslis*? und dem HammamaAt, wo sie ja sogar bei der Datierung zusammen mit
ihrem Bruder, dem Kénig Schabaka, in seinem 12. Jahr auftritt44s,

Noch einmal erscheint ihr Name neben dem des Schabaka: Auf den Grundmauern
eines Tempels zu Karnak wechseln ihre Kartuschen und die seinen miteinander ab.444

In Karnak wurden einige sehr schone Statuen von ihr gefunden#. Zwei Statuen
bieten interessante Inschriften. Aus der einen?$ erfahren wir, da die leibliche
Mutter der Amenerdis die Gemahlin des Kaschta namens Pebatma gewesen ist,
die wir aus den Inschriften zweier Tiirpfosten aus Abydos*# auch als Mutter einer
Peksater kennen lernen. Letztere wurde eine Gemahlin des Pianchi.

Die zweite Inschrift ist ganz im Stil der alten Gaufiirsteninschriften gehalten,
wie wir schon einige Beispiele aus dieser Periode kennen gelernt haben; so bei
Montemhet und bei Harua. Amenerdis beginnt damit, die groB3e Liebe des Gottes
Amon-Ré zu ihr, der Gottesgemahlin, zu schildern und fihrt dann fort: ,,...... die
wohlgetan hat ihrer Stadt, die eine linde Hand hat gegen ihren Gau. Ich habe
dem Hungernden Brot, dem Diirstenden Wasser und dem Nackten Kleidung
gegeben 448,

Ihr Name erscheint auBerdem auf zahlreichen Skarabden in verschiedenen
Sammlungen.

Neben ihr treten die beiden anderen Gottesgemahlinnen Schepenupet 1.4% und
Schepenupet I1.450 viel stiarker zuriick. Schepenupet I. tritt vor allem im Tempel
des Osiris, des ,,Herrn der Ewigkeit‘‘ auf und zwar bereits im urspriinglichen Teil neben
ihrem Vater Osorkon III. Sie fiihrt die Doppelkartuschen und ist sogar mit der
Doppelkrone geschmiickt. Auch in dem spiter angebauten Teil findet sich ihre
Darstellung??.

Im Museum von Kairo%? befindet sich eine Sphinx mit weiblichem Kopf; in der
Inschrift darauf erscheint der Name einer Schepenupet ; doch ist nicht festzustellen,
um welche Fiirstin dieses Namens es sich handelt, da der Name des Vaters nicht
mehr kenntlich ist. Dadurch, daB8 sich in Berlin%5? eine fast identische Sphinx befin-
det, in deren Inschrift Schepenupet als Tochter des Pianchi bezeichnet wird,
wird es wahrscheinlich, daB auch die Sphinx von Kairo dieser Schepenupet, also
Schepenupet I1., zuzuschreiben ist. Schepenupet II. tritt in dem Tempel des Osiris,
des ,,Herrn des Lebens‘‘ auf, der von Taharka errichtet wurde; eine schéne Statue von
ihr befindet sich im Museum von Kairo%4, eine andere, die aus Medinet Habu stammt,
ist in OIC veréffentlicht®®, und auch ihr Name erscheint, gerade so wie der der

“41g, S 56f.

4235 S 65.

41DV, 1e

44 MarIETTE, Karnak 45c.

45 Bosse, Die menschliche Figur in der Rundplastik d. &g. Spatzeit, Ag. Forsch. I, S. 58, Nr. 155 und
156, S. 68 Nr. 183; BorCHARDT, Statuen II, Nr. 565, 611 C. G.; ScHARFF, Handbuch der Archiologie,
S. 6153,

4s 1 EGRAIN, Statues I1I, Nr. 42198, Taf. VI, C. G. und Ann. Serv. 10, S. 110—I113.

447 Amélineau, Les Nouvelles Fouilles d’Abydos, 1895/96, S. 52; Rec. Trav. 22, S. 142; AZ 43, S. 49.

448 MARIETTE, Karnak, Taf. 45e; MasPERrO, Guide (Cairo), 1912, S. 207, Nr. 930, Fig. 62.

& 1 R III, S. 388/89.

SOTR IV, S. 25—28.

#1358, 67.

42 L EGRAIN, Statues III, Nr. 42201, Taf. IX, C. G.

453 Hdb. d. Archiologie I, Taf. 109, 4.

454 T gGrAIN, Statues III, Nr. 42200, Taf. VIII, C. G.

45 10, S. 66, Fig. 40; ScHARFF, Handbuch der Archiologie, S. 6153

8. Kapitel. Gottesgemahlinnen und Kiniginnen 73

Amenerdis, auf vielen Skarabden. Doch 148t sich hier, wenn der Name des Vaters
nicht genannt ist, nicht feststellen, um welche Schepenupet es sich handelt.

Schepenupet II. iiberdauerte die Eroberung Thebens durch die Assyrer und
spielte noch in der ersten Saitenzeit eine Rolle, bis sie im g. Jahr des Psammetich
seine Tochter Nitokris adoptieren muBte?s, :

Die Grabkapellen beider Prinzessinnen, der Amenerdis und der Schepenupet II.,
befinden sich in Medinet Habu".

Neben den Gottesgemahlinnen lernen wir Frauen kennen, die dem ,,Harem
des Gottes Amon angehorten, den Gottesgemahlinnen unterstellt waren,
aber anscheinend eine gehobenere Stellung einnahmen. Sie fiihrten den Titel

QWE q% d. i. Séngerin des Tempels des Amon.

Eine von diesen Singerinnen tritt besonders hervor; sie erscheint auf den Winden
einer kleinen Kapelle, deren Griinderin sie wahrscheinlich war. Es handelt sichhier
um Di-Iset-heb, die Tochter desNesptah, also um eine Schwester des Montemhet. Die
Kapelle befindet sich im Osten des groBen Tempels von Karnak und besteht aus
zwei Rdumen. In dem ersten treten Amenerdis und Schepenupet auf, letztere als
lebend bezeichnet — Amenerdis war bereits tot — und ganz klein hinter den Ge-
stalten der Gottesgemahlinnen erscheint Di-Iset-heb. Im zweiten Raum jedoch
steht sie allein vor Osiris, den sie verehrt4%.

Eine zweite Frau, die diesen Titel fithrt, Amenerdis, die Tochter des Nesmin,
gehorte gleichfalls der Familie des Montemhet an. Wir sehen also: Nicht nur die
Minner dieser Familie standen im Dienste des Gottes Amon, auch die Frauen ge-
horten zu dem Gefolge des Gottes.

Nach LEGRAIN%® gab es noch eine zweite Sidngerin des Amon, die den Namen
Di-Iset-heb fiihrte, aber die Tochter eines Anchhor war. Und endlich lernen wir
noch eine dritte dieses Namens kennen, eine Tochter des Montemhet460,

SANDER-HANSEN*®! erwihnt noch einige andere Frauen aus der Umgebung der
Gottesgemahlinnen, so eine Schreiberin und groe Begleiterin der Gottesanbeterin
und ihr iibergeordnet eine Vorsteherin der Begleiterinnen der Gottesanbeterin.

An dieser Stelle soll noch eine Konigin genannt werden, die sicher aus dieser
Epoche stammt, von der man aber nicht weil3, in welchem Zusammenhang sie mit
den Konigen der athiopischen Dynastie steht.

Es ist dies die Fiirstin Pa-abet-ta-meri mit dem ,,schénen Namen‘‘ Meres-Nipdu
welches nach SCHAFER?*®? als , sie liebt Napata‘ gedeutet wird. Der Name dieser
Fiirstin ist auf einer Stele erwahnt, die von MACIVER und MACE*®? ver6ffentlicht
wurde. Sie ist Musikantin des Amon, und wir erfahren, daB3 sie die Schwester und
Tochter eines Koénigs und Mutter einer Gottesgemahlin war.

Nun erhebt sich die Frage, welche von den aus dieser Zeit so wohlbekannten
Gottesgemahlinnen ihre Tochter war. Dies konnte nur Schepenupet II. gewesen
sein, denn von allen anderen sind ja die leiblichen Miitter neben den Adoptivmiit-
tern bekannt. Aber es besteht die Schwierigkeit, daB die Fiirstin Pa-abet-ta-meri
nicht den Titel Am.t nsw.t trigt, den sie als Gemahlin des Pianchi, dessen Tochter

456 | EGRAIN, AZ 35, S. 16—19; Erliauterungen und teilweise Ubersetzung, ErRMAN, AZ 35, S. 241f.
487 J. HOLSCHER, Medinet-Habu, S. 55.

458 MaspERO, Mom. roy., S. 389—393; LEGRAIN, Rec. Trav. 34, S. 171ff., Doc. 24 und- 25.
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Schepenupet unzweifelhaft war, filhren miite, und so kann man nichts Sicheres
sagen. _

%wei Inschriften gewihren uns einen Einblick in die Verhiltnisse, die am Hof
der Gottesgemahlin herrschten. Es sind dies die Adoptiensstelen der Nitokris und
der Anchnesneferibre. Beide stammen zwar schon aus saitischer Zeit, die Stele der
Nitokris aus dem g. Jahr Psammetichs I. und die der Anchnesneferibre aus der
Regierungszeit des Apries. Aber wir diirfen annehmen, daB3 die Gepflogenheiten
und das Zeremoniell im groBen und ganzen dasselbe geblieben ist, wenn auch
kleine Verinderungen stattgefunden haben diirften.

Im ersten Jahr Psammetichs II. kam Anchnesneferibre in Theben an und wurde
von Nitokris adoptiert. Im 4. Jahr des Apries starb Nitokris. Einer Gottesgemahlin
wurde von ihrer Nachfolgerin ein konigliches Begribnis gegeben. Nach ihrem Tod
erfolgte die Inthronisation der neuen Gottesgemahlin, und in der Stele der Anchnes-
neferibre wird uns eine solche beschrieben:

In feierlicher Prozession begibt sich die Prinzessin zu dem Tempel des Amon.
Vor ihr schreiten die hohen Wiirdentriger ihres Hofstaates und hinter ihr die
Priesterschaft des Tempels, die Gottesdiener, Gottesviter, die Wabpriester und
die Stundenpriesterschaft. In dem Tempel angelangt, fiihrt sie unter der Anleitung
der Schreiber und der neun Priester des Tempels alle Formalitdten aus, die fiir die
Inthronisation vorgeschrieben sind. Schmuck, der anscheinend nur der Gottes-
gemahlin zukommt, und Amulette werden ihr angelegt; sie besteigt den Thron mit
der Doppelfederkrone geschmiickt, und nun erhilt sie die volle Titulatur einer
Gottesgemahlin, -hand und -anbeterin.

An jedem Fest des Gottes hatte sich die Gottesgemahlin zu seinem Tempel zu
begeben, und bei dieser Gelegenheit erschien die Priesterschaft vor ihr.

9. Kapitel.
KULTURGESCHICHTLICHES

Allgemeines

Das Zeitalter, dem diese Arbeit gilt, ist eines der interessantesten der spaten
Geschichte Agyptens. Zwei groBe Entwicklungsreihen erreichen ihren Héhepunkt,
aber damit zugleich auch ihren AbschluB3 in dieser Epoche, die hiniiberleitet in eine
neue Zeit, die Zeit der letzten wirklichen dgyptischen Selbstindigkeit.

Beide Entwicklungen gehen auf die Zeit der 21. und 22. Dynastie zuriick, ja
setzen eigentlich schon frither, in den letzten Zeiten der 20. Dynastie, ein; nur treten
sie uns erst in der spiteren Zeit in Reife entgegen: Auf der einen Seite die Ent-
stehung von Kleinstaaten unter mehr oder weniger selbstindigen Fiirsten, zum
groBen Teil libyschen Ursprungs, durch’die Agypten in eine Reihe von kleinen
Staaten zerfillt; auf der anderen Seite die groBe Machtentfaltung des Hohenpriester-
tums in Theben, die endlich zu dessen Herrschaft iiber die Thebais in der Form einer
Theokratie fithrt. Die Hohepriesterherrschaft wird aus Agypten wieder verdringt,
aber im fernen Siiden, in Napata, herrschte, wenigstens zu der Zeit, in der wir die
Geschichte Athiopiens wieder verfolgen kénnen (ab 750), eine strenge Theo-
kratie: Der Gott Amon gilt als der wirkliche Herrscher des Staates. Und von
diesem siidlichen Exponenten 4dgyptischer Kultur wurde die erwihnte Herrschafts-
form mit erneuter Kraft durch die dthiopischen Herrscher, die auch zu Kénigen
Agyptens geworden waren, in Agypten selbst wieder eingefiihrt. Im Delta faBte sie
allerdings nie wirklich festen FuB und mit den é&thiopischen Kénigen weicht
sie auch wieder aus dem iibrigen Agypten nach dem Siiden, wo sie in Napata weiter
fortbesteht.

Bei den Kleinfiirsten verlduft die Entwicklung anders: Sie erreicht keinen Héhe-
punkt, sondern ist wahrend unserer Zeit in steter Abwirtsbewegung begriffen. Die
fiirstliche Macht hatte sich im Laufe der 22.—24. Dynastie immer verstirkt, war
aber durch die Athiopen etwas, wenn auch nicht wirklich durchgreifend, zuriick-
gedringt worden und wurde von dem Nachfolger dieser Herrscher, Psammetich,
endgiiltig unterdriickt. :

Rechtsgeschichtliches

Am Beginn unserer Periode steht einer der von Diopor (I, g4) als groBe Rechts-
schépfer Agyptens genannten Koénige: Bokchoris. GRIFFITH meint, daB Di1oDOR
mit dieser Feststellung der Wahrheit nahekomme, und zeigt den auffallenden Kon-
trast zwischen dem Fehlen schriftlicher Rechtsurkunden vor der 25. Dynastie und
ihrem Auftreten in zusammenhingenden Gruppen in einer fast ununterbrochenen
Reihe von dieser Zeit an bis ins g. Jahrhundert. Er meint, der Grund hierfiir sei in
dem Anwachsen des Handels zur See und zu Lande zu suchen, wodurch eine neue wohl-
habende Kaufmannsklasse entstanden sein miisse. Eine Vermehrung der Rechts-
geschifte sei eingetreten, die Schwerfilligkeit der bis dahin iiblichen Art des Ab-
schlusses von Rechtsgeschidften durch formale Erklirung und Eid vor Zeugen sei
erkannt worden und die schriftliche Niederlegung von nun an an die Stelle der
alten Formen getreten.

484 Catalogue of the Demotic Papyri in the John Rylands Library, 1gog, III, S. 10.
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Diese Erklarung hat sehr viel fiir sich ; nur ist es sehr fraglich, ob wirklich Bokchoris
damit in Zusammenhang gebracht werden darf. Denn mit Recht weist SEIDL%%
darauf hin, daB die Regierungszeit des Bokchoris viel zu kurz und ungliicklich war,
als daB man ihm eine groBe durchgreifende und von seinen unmittelbaren Nach-
folgern anerkannte Gesetzgebung zutrauen diirfte. Auch weist er nach, daf} eine
Reihe von Rechtseinrichtungen, die von Diodor dem Bokchoris zugeschrieben
werden, sich schon in einer fritheren Zeit finden; so z. B. die Zeremonialgesetze iiber
den Hofstaat (4. Dynastie), der Reinigungseid beim Darlehen (zo0. Dynastie) u. a.
m.466.

SEIDL*7 versucht in folgender Weise die Bokchoris-Legende zu erkldren: Da
Bokchoris der letzte unterdgyptische Konig vor der dthiopischen Fremdherrschaft
war, mochte ein Spitzeitkonig nach der Vertreibung der Athiopen das Recht, ,,s0
wie es noch zur Zeit des Bokchoris in Geltung war®, gesammelt und kodifiziert
haben. So kénnte ein Recht, das in vielem dem der 22. Dynastie entsprach, den
Namen des Bokchoris erhalten haben.

Die fiir unsere Periode charakteristische Urkundenform ist die ,,Schreiber- und
Zeugenurkunde‘‘468,

In unserer Periode steht neben dem weltlichen ProzeBrecht das Gottesurteils-
verfahren, wie das schon seit der 19. Dynastie der Fall ist*6%. Daf} es letzterem nicht
gelang, das weltliche ProzeBrecht zu verdringen, zeigen die Urkunden aus der Zeit
des Taharka%™.

Die Frau steht wie zu allen Zeiten in Agypten an Rechts- und Handlungsfihigkeit
dem Manne véllig gleich®”. PIRENNE*’2 bemerkt, dal bei der Erbberechtigung der
Kinder die Téchter den S6hnen vollkommen gleichberechtigt waren.

Sklaverei bestand sicher nachweisbar seit dem Neuen Reich. Nach PIRENNE4™
sei sie in unserer Zeit im Delta unterdriickt worden, denn Bokchoris habe den Ver-
kauf von freien Personen verboten.

Der Eigentumsiibergang stiitzt sich auf den Entgeltgedanken und diirfte durch
gewisse Schreiber- und Zeugenurkunden herbeigefiihrt worden sein. Die Haus-
urkunde der fritheren Zeit ist nur bis zur 19. Dynastie belegt474.

PIRENNE*" weist auf die groBen Unterschiede, die in allen Einrichtungen zwischen
Ober- und Unterdgypten bestanden hétten, hin. Die feudale Herrschaft wire im
Stiden viel stirker verwurzelt gewesen als im Norden, wo daneben immer die
Stddte eine groere Rolle gespielt hitten. Die Tempel, die hauptsichlichen Inhaber
der Feudalherrschaft im Siiden, hdtten ausgedehnte Herrschaftsgebiete mit Immuni-
tdt gehabt, von denen weite Teile an Priester zu Lehen gegeben worden seien.
Der Tempel sei Eigentiimer dieser Gebiete geblieben und habe einen jihrlichen
Zins erhalten. Die Priester ihrerseits hidtten wieder Teile ihres Lehens an Bauern
abgegeben, die entweder freie Besitzer oder an die Scholle gebunden waren.

Diese Gebiete, sowohl die groBen als die an die Bauern abgegebenen kleinen,
seien unverduBerlich und unteilbar gewesen. Aber der Kleinbesitz sei daneben

465 Einfiihrung in die agyptische Rechtsgeschichte, Ag. Forsch. 10, S. 62.
468 SpipL, a. a. O., S. 61. '
467 A a. 0., S. 62.

48 A, a. O, S. 30.

49 A a. O, S. 33.

470 A, a. O, S. 40; s. S. 34.

41 A a. O, S. 43.

472 Archives d’Histoire du Droit Orientale II, S. 52.
4B A, a. 0., S s52.

471 Spipr, Ag. Forsch. 10, S. 48.

475 Archives d’Histoire du Droit Orientale II, S. 49ff.
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nicht vollstindig verschwunden: Wihrend jener ganzen Zeit seien Dokumente von
kleinen freien und unabhingigen Besitzern erhalten.

Im Norden dagegen hitten die Stidte eine gréBere Bedeutung gehabt; eine
Klasse von Kaufleuten und Kiinstlern habe sich dort erhalten. Die Stiddte hitten
auch wihrend der ganzen Entwicklung der 2zo0. Dynastie ihre Einrichtungen bewahrt,
aber den Schutz der libyschen Militirfiirsten angenommen, die sich auf dem flachen
Land niedergelassen hitten. Das System der Lehen sei zwar auch hier eingefiihrt
worden, aber lange nicht mit derselben Strenge wie im Siiden, und es habe auch
frither aufgehort.

Kunst

Mit der Athiopenherrschaft tritt in der dgyptischen Kunst die eigenartige archai-
sierende Richtung auf, die ihren Hohepunkt in der saitischen Epoche findet.
SCHARFF*?® gibt einen Uberblick iiber die Kunst dieser Epoche und erlidutert ihre
Entstehung und ihre Eigenart. Er hebt hervor, daB, obwohl die Athiopendynastie
fiir Agypten ebenso wie die libysche eine Fremdherrschaft bedeutet, ihre Denk-
miler wesensverwandter mit denen der folgenden einheimischen 26. Dynastie als mit
denen der vorangegangenen libyschen sind. Unter ihrer Herrschaft beginnt eine
Zeit kraftiger Restauration, die sich in der Kunst durch bewuBte Anlehnung an
vergangene Kunststile zeigt. Die Kunst liebt es jetzt, die Gestalten in altiiber-
lieferten Formen darzustellen. ScHARFF fithrt weiter aus, daB der Ausdruck
,,Renaissance®, der fiir diese Richtung der Kunst der Spitzeit geprdgt wurde, nicht
das Richtige trifft, da es sich nicht um eine Wiedergeburt zu neuem, wirk-
lichem Leben handelt, sondern um eine gekiinstelte Liebe zu Vergangenem, die das
Fehlen eines neuen, kiinstlerischen Schépferwillens nur notdiirftig verdeckt. Die
Kiinstler nahmen ihre Vorbilder aus dem Alten Reich, aber auch aus dem Mittleren
Reich und der frithen 18. Dynastie. Alles Spitere dagegen, die reife Kunst der
18. Dynastie und die Kunst der folgenden Dynastien, wird abgelehnt.

Im weiteren Verlauf der Darlegung wird gezeigt, daB in der Frauenplastik das
Archaisieren weniger deutlich zutage tritt, da die zahlreichen Statuen der Gottes-
gemahlinnen und Koéniginnen auf einen schon im spiten Neuen Reich vorhandenen
Typ der stehenden Koénigin in langem, glattem Gewand mit gekriimmtem Wedel
in der Linken zuriickgehen???. Besonders hingewiesen wird auf ein Fayencefigiirchen,
das den Gott Amon die Gottesgemahlin Amenerdis auf dem SchoB8 haltend zeigt, da
darin die eigenartige Stellung dieser Fiirstinnen zum Ausdruck kommt?#?.

Der Typus scheint aus der dogmatischen Darstellungsfolge entstanden zu sein,
welche die Vereinigung Gottes mit der K6nigsgemahlin bringt. Sie tritt erstmalig in
den Reliefs des Tempels der Hatschepsut in Dér-el-bahri auf. Zur rundplasti-
schen Gestaltung dieses Motivs wire die Figurengruppe aus Amarna, die Echnaton
mit seiner Tochter zeigt, zu vergleichen*?.

Eine besondere Fertigkeit war zur Zeit in dem GuB von Bronzen vorhanden;
so sind von Taharka einige schéne Bronzen erhalten; besonders hingewiesen sei
auf eine Statue, die den Ko6nig kniend darstellt*9.

478 Handbuch der Archiologie I, S. 613—617.

477 L EGRAIN, Statues I1I, Nr. 42200 Taf VIII, C. G., OIC 10, 66, Abb. 40; v. BissING, Denkmaler, Taf. 64.
Vgl. dazu die Statue einer Kénigin der 19. Dyn., der Mutter Ramses’ II, v. BissinG, Denkmailer. Taf. 47.

478 LEGRAIN, Statues III, Nr. 42199 Taf VII, C. G.; Rec. Trav. 31, S. 139—42; BossE, a.a.0., Ag. Forsch. I,
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Die groBe schopferische Leistung der Kiinstler der 25. Dynastie lag aber, wie
ScCHARFF#! hervorhebt, in der Ausbildung von portrithaften Gesichtern von grof3er
Wirklichkeitsnihe, wie sie uns in dem ,,Negerkopf* des Taharka*®, dem Kopf des
Hohenpriesters Harmachis¢®® und vor allem in den lebensvollen Kopfen des Mon-
temhet entgegentritt. Besonders hingewiesen wird auf den durchaus portrdthaften
dunklen Kopf des alten Montemhet in Kairo*, der eines der hervorragendsten
Bildwerke der dgyptischen Kunst darstellt.

Bosse#®, welche die Rundplastik in der dgyptischen Spitzeit behandelt, weist be-
sonders darauf hin, daB einige Kiinstler nicht nur das Gesicht der Statue portréithaft
wiederzugeben bemiiht sind, sondern auch den Korper realistisch gestalten wollen
und so Werke von neuer Ausdruckskraft schaffen, wie z. B. einige Statuen des
Harua, und ganz besonders die Statue des Nubiers Irigadiganen. Er 148t sich mit
fettem Leib und herabhingenden Briisten darstellen. Sein Kopf zeigt einen
ausgesprochenen Negertypus.

Die Bauten, die die #thiopischen Kénige an den Tempeln ausfiihrten, wurden
schon bei der historischen Besprechung der einzelnen Kénige erwahnt#¢. Wirklich
GroBes leisteten sie auf diesem Gebiet nicht. SCHARFF4? hebt hervor, daBl in den
athiopischen Heiligtiimern in Agypten im Reliefschmuck kriegerische Szenen im
Gegensatz zu der Libyerzeit ganz fehlen. Das Kultrelief herrscht nahezu allein.
Es beschrinkte sich also das Tempelrelief in dieser Zeit auf Szenen, die der Bestim-
mung des Tempels als dem Haus des Gottes und als seiner Kultstitte Ausdruck ver-
verleihen, nicht aber zugleich die irdischen Taten der Herrscher verherrlichen.

Die Begribnisstitten der dthiopischen Kénige liegen bei Napata in den Fried-
héfen von Nuri und El-Kurru. Die Konige lieBen sich in Pyramiden bestatten, an
die eine Grabkapelle angebaut ist. Die Grabstitten wurden von REISNER bei seinen
Grabungen in Napata eingehend untersuchts®. Die Pyramiden waren alle ausge-
raubt, aber einige Goldgegenstinde wurden von den Dieben verloren und blieben
unbemerkt liegen; auBerdem sind zahlreiche Uschebtis und andere Gegenstinde
aus Fayence und Alabaster, die die Raublust weniger erregten, gefunden worden.
Darunter befinden sich Halsketten und Ringe, Amulette aus blauer Fayence,
mit Elfenbein und Ebenholz eingelegte Gegenstinde, u. a. m.: Alles Erzeugnisse der
schénen Arbeit dgyptischer Handwerker und Kiinstler im fernen Nubien, wie

. RE1SNER hervorhebt, die einen guten Uberblick iiber die Kleinkunst der damaligen
Zeit, auch in Agypten, geben und uns belehren, mit welcher Feinheit und welchem
Geschmack gearbeitet wurde.

In Theben ist uns aus der Athiopenzeit selbst kein Grab erhalten, aber das
Grab des Montemhet stammt aus der Zeit unmittelbar danach, denn Montemhet
starb in den ersten Jahren der Saitenherrschaft, und daher wurden wohl die Anlage
und die Ausschmiickung des Grabes oder wenigstens die Pline dafiir schon in der
vorangehenden Zeit durchgefiihrt.

So kann man dieses Grab, das sich im Asasif befindet, als ein Beispiel fiir die
Athiopen- und Assyrerzeit heranziehen’®. Es besteht aus einem einzigen Raum,

881 Handbuch der Archiologie I, S. 616.

482 SCHARFF, a. a. 0., S. 616, Taf. 109, 2; von BissiNnG, Denkmailer Taf. 60/61.
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488 Museum of Fine Arts Bulletin, 16, 67 ff., 19, 21 ff. und JEA 6, S. 61 ff.
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dessen Wiande mit Reliefs geschmiickt sind. An der rechten und linken Wand ist
dieselbe Szene in fast derselben Ausfithrung und Verteilung dargestellt: Montemhet
sitzt, vor ihm befindet sich der Opfertisch und dariiber eine Liste all der Speisen
und Opfer, die ihm dargebracht werden. In drei Reihen schreiten Opfertriger
auf ihn zu und in einer vierten, der untersten, ist die Schlachtung von Opfer-
tieren dargestellt. Die ganze Darstellung ist in strengen Formen gehalten, in
einem Stil, der die Formen des Alten Reichs neubelebt wiederbringt. Montemhet
trigt das Pantherfell als Abzeichen seiner priesterlichen Wiirde und an einem
Band um den Hals zwei kostbare Steine, ein Schmuck, den man in den alten
Zeiten nicht sieht. Sein Sitz gleicht fast in allem den Sitzen, die man auf den
Opferdarstellungen aller Zeiten zu sehen gewohnt ist, aber eine Armlehne unter-
scheidet ihn. Montemhet 148t sich eben wahrscheinlich lieber auf einem bequemen
Sitz darstellen, wie sie die Riaume seines Hauses wirklich angefiillt haben. Die
Opfertriger, die in drei Reihen auf Montemhet zuschreiten, sind ganz im alten Stil
gehalten. Die Figuren schreiten feierlich’ einher, fast in derselben Haltung, ent-
weder beide Hinde mit Platten erhoben oder eine erhobén und in der anderen,
herabhingenden, Gefliigel oder Blumen darbringend. Ganz in derselben Art und
Haltung sehen wir z. B. die Kolonnen von Opfertrigern an den Winden der
Korridore im Grabe des Ti in Sakkara einherschreiten®®. So stehen die Bilder dieses
Grabes in einem lebhaften Gegensatz zu jenen aus den Gribern seit der zweiten
Hilfte der 18. Dynastie mit ihrer reicheren und lebendigeren Ausgestaltung, der
starken Bewegung, mit dem Ansetzen der Uberwindung der Standlinie und der
Andeutung von Bodenerhebungen®!.

Die Kunstrichtung, die wir in ihren Anfingen in der 25. Dynastie verfolgen konnten,
erlebt ihren H6hepunkt in der folgenden 26. Dynastie. Diese Zeit wird gewéhn-=
lich als die Periode eines neuen und zwar letzten Aufschwunges des selbstdndigen
Agyptens, als eine Zeit der Bliite Agyptens bezeichnet. Und das ist auch sicher-
lich der Fall. Das Land ist geeinigt, befreit von der Herrschaft der Assyrer,
Handel und Kunst blithen; aber es darf nicht iibersehen werden, daB sich diese Bliite
hauptsichlich auf die Stiddte des Deltas beschrinkt, dal deutlich an anderen Stellen
ein Abstieg und eine Verarmung der Kunst zu bemerken ist, die sich zur Zeit der
25. Dynastie auf groBer Hohe befunden hatte.

So verhilt es sich z. B. mit den Begribnisstitten der Gottesgemahlinnen in
Medinet Habu. Ihre Tempelchen liegen in einer Reihe lings des Tempelweges,
linker Hand vom kleinen Tempel*2. Die erste Kapelle ist bis auf das unterirdische
Gruftgewélbe — das dlteste echte Steingewélbe, das bekannt ist — zerstort.
Darauf folgen aber die verhdltnismiBig gut erhaltenen Tempelchen der Amenerdis#?
und der Schepenupet II; links neben der Cella erbaute Nitokris eine Kapelle und
rechts die Mutter der Nitokris, Mehet-en-usechet. In allen diesen Tempelchen befin-
den sich die Grabkammern unter den Kultriumen, und alle wurden schon im Alter-
tum ausgeraubt. Die Steinsarkophage wurden in rémischer Zeit fortgenommen
und an anderen Stellen wiederverwendet#*. In demselben Gebdudekomplex war
urspriinglich vermutlich auch Anchnesneferibre beigesetzt, in einem Ziegelbau
neben der Kapelle der Mehet-en-usechet, der aber vollstindig zerstort ist. Die

490 STEINDORFF, Das Grab des Ti, Taf. 28ff.
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Kapelle der Amenerdis ist die schonste, Schepenupet II. ist schon recht diirftig
beigesetzt und noch mehr ihre Nachfolgerinnen®s

Gleiches ist den Angaben PETRIEs*® iiber Grabbauten aus der 25. Dynastie in
Kafr Ammar zu entnehmen. Es handelt sich dabei um ein Familiengrab, das
15 Begribnisstitten enthilt, von denen die Mehrzahl unbeschrieben ist; doch drei
Inschriften gestatten drei Sarge gerade in unsere Periode zu datieren. Es sind die
Sirge von GroBvater, Vater und Tochter, und augenscheinlich ist in der Kunst ein
betrichtlicher Abstieg zwischen dem Sarg des Pefdibast (GroBvater) um 680 und
denen der beiden folgenden Generationen zu bemerken. Der Sarg des Pefdibast ist
schén gearbeitet, die Hieroglyphen der Beschriftung sind wohlgeformt. Der Stuck
der beiden anderen Sirge ist rauh und schlecht, die Inschrift grob.

Religion

Amon war der Gott, der vor allem von den Athiopenkénigen verehrt wurde; ihm
war der Haupttempel in Napata geweiht, die Kénige waren nur seine Stellvertreter
auf Erden. Neben Amon von Napata stand Amon von Theben, der unter den
Athiopenkénigen ein groBeres Ansehen denn je genoB. Interessant sind die Vor-
schriften, die Kénig Pianchi, bevor er sich selbst nach Agypten begibt, seinem
Heer erteilt, wie es sich in Theben bei dem Besuch des Tempels des Amon zu
verhalten habe: ,,Wenn ihr vor das Gotteshaus gelangt, geht in das Wasser, reinigt
euch im FluB, bekleidet euch mit feinem Gewebe, legt den Bogen ab, entledigt euch der
Pfeile. Es ist keine Stirke fiir den Machtigen ohne ihn. Er macht Schwacharmige
zu Starkarmigen, Hunderte wenden sich vor wenigen zur Flucht, einer ergreift
tausend. Besprengt seine Altire mit Wasser, kiiBt die Erde vor ihm, sprecht zu
ihm ,gib uns den Weg, damit wir unter der Standarte deines Armes kampfen, und
die junge Mannschaft, die du herausgerufen hast, sei siegreich, Tausende mégen vor
ihr in Entsetzen geraten‘ “4*?. Die Feste und Prozessionen der Gétter werden regel-
miBig gefeiert. Pianchi selbst ist am Fest von Ipet in Theben anwesend, das Gétter-
bild zieht auf seiner Barke nach Luxor. Aber neben dem Kult des Amon, der aller-
dings die hervorragendste Rolle spielt, bestehen iiberall die Kulte der anderen
Gotter fort, die sicherlich zu der Zeit, da eine Zentralgewalt kaum bestand und die
Stadtfiirsten iibermichtig waren, eine Bliitezeit erfuhren. Denn mit der Erschei-
nungsform des Stadtgottes war der Lokalpatriotismus verbunden. Wir sehen,
wie angstlich bemiiht Pianchi und auch die anderen Konige sind, iiberall diesen
alten Géttern Opfer darzubringen und damit auch die Bevolkerung und vor allem
die Priesterschaft der betreffenden Stiddte fiir sich zu gewinnen. So erfahren wir,
daB Tanutamon ein Fest des Chnum von Elephantine feiertet®, daB3 Pianchi gleich
nach der Einnahme von Hermopolis sich zu dem Tempel des Thoth begab und
Ochsen, Kilber und Génse fiir Thoth und fiir die acht Urgétter im Tempel der
letzteren schlachtete. In Ittaui opferte er den Goéttern, und bei der Einnahme
von Memphis war er vor allem darauf bedacht, daB die Tempel der Gétter unver-
sehrt blieben. Memphis wurde nach der Einnahme mit Salz und Weihrauch ge-
reinigt; der Konig brachte den Gottern von Memphis Opfer dar, und im Tempel
wurden alle Briuche vollzogen, die an dem Konig von Oberigypten vollzogen
werden. Ptah wurde sogar vom Konig besonders geehrt und, wahrend sonst die

4% Diese Angaben nach brieflicher Mitteilung des Herrn Professor Dr. U. HOLSCHER.
496 Heliopolis, Kafr Ammar and Shurafa, S. 34, Taf. XXIX.

497 Pianchistele, Urk. III/1, 9, Zl. 13—1I4.

498 Traumstele, Urk. III/1, 64/65, Z1. 10/11.
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Schatzhiuser und Scheunen iiberall ausschlieBlich zugunsten des Amon von Theben
eingezogen worden waren, wurde in Memphis nur ein Teil dem Amon zugewiesen,
der Rest aber fiir Ptah und die anderen Goétter von Memphis bewahrt. Auch fiir
Atum wurden in Heliopolis Opfer dargebracht.

Besonders schén und anschaulich wird uns der Zug des Kénigs nach Heliopolis
geschildert. Unter freiem Himmel, im Tempelbezirk von Heliopolis, ,,dem Hohen
Sand in Heliopolis*“#®®, brachte er Ré, als dieser am Horizont erschien, ein Opfer
von weien Rindern, Milch, Myrrhen und siiBduftendem Holz dar. Dann begab
er sich in den Tempel des Ré ; der Konig wurde gereinigt, legte das fiir diese Zeremonie
vorgeschriebene Gewand an, und Blumen wurden ihm gereicht. Dann stieg er die
Treppe hinan, zum groBen Fenster, um Ré im Benbenhaus zu betrachten. Nun
war der Konig ganz allein, sein Gefolge war immer geringer geworden, je weiter
er sich dem Allerheiligsten ndherte, und jetzt 6ffnete er die Doppeltiiren und sah
seinen Vater Ré im Tempel des Benben, die Morgenbarke des Ré und die Abend-
barke des Atum. An wenigen Stellen in deér d4gyptischen Literatur findet man eine
so schone, eindrucksvolle und in ihrer einfachen und klaren Gestaltung ergreifende
Schilderung des Fortschreitens des koniglichen Opfers, bis der Kénig allein vor
dem Angesicht seines goéttlichen Vaters steht.

Danach schloB er das Tor des Schreines und versiegelte es mit dem koniglichen
Siegel und befahl den Priestern, daB3 auBBer ihm kein Koénig, der da erstehen kénnte,
eintreten diirfe. Die Priesterschaft Agyptens scheint den Athiopen willfahrig genug
entgegengekommen zu sein und ihnen die Tore der Tempel geéffnet zu haben. DaB
das die Amonpriesterschaft tat, ist weiter nicht zu verwundern, wurde ihr Gott
durch die neue Dynastie doch wieder zu allerh6chstem Ansehen gebracht und das
Amongut reichlich bedacht. Aber auch in den anderen Stidten, von der Priester-
schaft anderer Goétter, wurde diese neue, rechtglaubige Dynastie begriiBt, die auf
allen Gebieten bemiiht war, an den Sitten und Gebriuchen der Vorfahren festzu-
halten und sie neu zu beleben, die neben Amon alle anderen Go6tter des Reiches
ehrte und die Priesterschaft mit Macht ausstattete. Die heiligen Apisstiere, die in
Memphis feierlich mumifiziert und bestattet wurden und deren Todesdatum nach
den Jahren der regierenden Herrscher auf ihre Sirge gesetzt wurde, weisen die
Regierungsjahre der athiopischen Herrscher auf. So starb ein Apis im 24. Jahr des
Taharka (664) und, obwohl Taharka zu dieser Zeit Memphis nicht in seiner Ge-
walt hatte — war er doch um 666 von den Assyrern aus Agypten vertrieben
worden und nicht mehr dahin zuriickgekehrt’® — datierte die Priesterschaft nach
den Jahren seiner Regierung, erkannte ihn also als den rechtméBigen Herrn Agyp-
tens an®1,

AuBer Pianchi bedachten auch die anderen 4thiopischen Konige Ptah von Mem-
phis und seine Priesterschaft. Schabaka lieB einen uralten Text von héchstem
religionsgeschichtlichem Interésse, der auf Papyrus geschrieben war und Gefahr
lief, ganz zu zerfallen, auf einem Block schwarzen Granits eingraben®? und bewahrte
ihn so, fast kann man wirklich sagen , fiir die Ewigkeit* » d.2. Diese Tat des Scha-
baka beweist auch wieder das Bestreben, édltestes Kulturgut, dlteste religiose und
philosophische Weisheit zu pflegen. Von Tanutamon héren wir, daB er in Memphis
den Tempel des Ptah besuchte und ein groBes Fest fiir Ptah-Sokaris feierte®3,

49 Rickg, AZ 71, S. 110.
500 S, S. 42—45.
801 S, dazu Anc. Rec. IV, § o17f.

502 S, S. 14, Anm. 48.
%02 Urkunden III/I, S. 67, Z1. 18/19.
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So sehen wir, daB in Agypten die alten Gotter herrschten, der Kult in den alten
Formen gepflegt wurde und die Priester die uralte Weisheit, die sie von den Géttern
iibernommen zu haben wihnten, bewahrten und weiter entwickelten. Obwohl
wir aus dieser Zeit weder Zeugnisse iiber die Art des Glaubens des einfachen
Volkes noch der vornehmen Laienwelt besitzen, eines kénnen wir erkennen, die
Religion war noch nicht erstarrt und auch die ekstatischen Ziige, die uns aus den
Beschreibungen der Griechen und Rémer bekannt sind, treten zu unserer Zeit
noch nicht auf.

Materielle Kultur

Jeder Stadtfiirst besaB in seiner Stadt einen Palast und, obwohl er nur iiber ein
kleines Gebiet zu befehlen hatte, so waren diese Paldste, wenigstens in den gréBeren
Stadten, reich ausgestattet. Auch hierin gewinnen wir Einblick durch die anschau-
liche Beschreibung, die Pianchi von seiner Eroberung Agyptens und der Uber-
gabe der Stddte durch ihre Fiirsten gibt. Die Paldste besallen zahlreiche Riume,
die kostbar eingerichtet waren. Jeder Fiirst besal3 einen Harem. An den Palast
schlossen sich das Schatzhaus, Magazine und Stallungen, in denen sich edle
Pferde befanden. Die Schatzhduser waren gefiillt mit Gold, Silber, Lapislazuli,
Malachit und Kupfer, kostbare Steine waren reichlich vorhanden. Die Schatzhiuser
des stark befestigten Memphis waren natiirlich besonders reich. Gold, Silber und
Erze, aber auch Gewinder, Weihrauch, Honig und Ol waren darin vorhanden.

Die Fiirsten fiihrten ein angenehmes Leben; ihr Tisch war reichlich mit allen
Speisen und Getrdnken versehen; Harfenspiel erklang bei Gelagen. Nicht um-
sonst klagt Tefnachte ,,ich sitze nicht beim Gelage, man spielt mir nicht die
Harfe, ich esse Brot aus Hunger und trinke Wasser aus Durst". Brot und Wasser
waren also schon damals ein Symbol der kirglichen Kost.

Es wurden Gewinder aus reiner Leinwand getragen, Kriige dienten zur Auf-
bewahrung des Salbéls, das zur Pflege benétigt wurde. Das Kunstgewerbe ver-
sorgte die Palidste mit dem auserlesensten Schmuck: mit Armbéndern, Hals-
ketten und Halsbindern, Amuletten, Ohrringen und kdstlichen Gefilen aus Gold
und edlem Gestein. '

Neben den Paldsten herrschte groBer Reichtum auch in den Tempeln. Montem-
hets groBe Restaurationen lassen uns erkennen, mit wieviel Pracht Tempel und
Kultgerite ausgestattet waren. Die Tempel waren nach den Inschriften des Mon-
temhet aus reinem Sandstein, die Tore aus echtem Zedernholz, beschlagen mit
asiatischem Kupfer, die Zieraten aus Gold. Die Gétterfiguren bestanden zum groBen
Teil aus reinem Gold, die Kapellen der Gétter waren mit Gold iiberzogen, die zier-
lichen Throne hatten Fiie aus reinem Silber und Zieraten aus Gold. Sehr kostbar
waren auch die vielen Tragbarken mit Gold und Edelsteinen ausgeschmiickt.

Wie man sieht, war Gold in reichlichem AusmaB vorhanden. Die Dynastie,
die Agypten beherrschte, stammte ja aus dem Goldland Nubien, das Agypten nach
der 20. Dynastie verlorengegangen war und dessen Reichtum an Gold und Handelspro-
dukten aus dem Sudan jetzt nach der Vereinigung wieder in alter Weise nach Agypten
strémte. Auch mit Syrien und Paldstina muB ein reger Handelsverkehr geherrscht
haben, der Agypten die Giiter dieser Linder zufiihrte; in Theben wurde viel mit
Zedernholz gebaut. Wie schwer war es in der 21. Dynastie Wenamon geworden,
Zedernholz fiir eine neue Barke des Amon zu erlangen! Wohlstand und ein reger
Handel mit allen Nachbargebieten herrschte also in der Athiopenzeit wieder in
Agypten.

10. Kapitel.
AGYPTEN UNTER FREMDER HERRSCHAFT

Agypten hatte, wenn man von dem Hyksosreich absieht, dem niemals ganz
Agypten angehért hatte, um 730 zum erstenmal seine Selbstdndigkeit verloren und
war fremden Eroberern als Beute zugefallen®4. Es hatte die Athiopen als seine Herren
anerkennen miissen, und bald darauf war Agypten zu einer Provinz des assyrisechen
Reiches geworden. Die Tatsache, daB3 die Fremdherrschaft der Athiopen und die der
Assyrer grundverschieden war, legt es nahe, abschlieBend einen kurzen Blick auf
die folgenden Perioden der igyptischen Geschichte zu werfen, in denen Agypten
einem Fremdherrn nach dem anderen untertan wurde, und durch den Vergleich
der verschiedenen Arten der Herrschaft eim groBeres Verstindnis fiir die Eigenart
der geschilderten Zeit zu gewinnen. Es sind gewisse Entsprechungen festzustellen:
Zweimal ist Agypten ein selbstindiger Staat unter einer fremden Dynastie, wihrend
es die anderen Male Provinz ist und vom Ausland her beherrscht wird. Anderer-
seits ist eine Entwicklungslinie und zwar eine absteigende zu beobachten: Das
dgyptische Volk sinkt durch jede neue Eroberung in immer tiefere Abhidngigkeit
und Rechtlosigkeit, auch wenn es dazwischen Perioden groBerer Freiheit gab.

Kurz nacheinander waren die Schlige erfolgt, die Eroberung Pianchis um 730,
die Assarhaddons 66¢g. Diese Fremdherrschaften waren aber ganz verschiedener
Art: Die Athiopen kamen aus einem Land, das Jahrhunderte lang dgyptische Pro-
vinz gewesen war, in dem #gyptische Kultur, dgyptische Sprache und vor allem
die dgyptischen Gétter zu Hause waren. Ja mehr als das, die alten Traditionen
waren in diesem weitabgelegenen Land treuer bewahrt worden als im Mutterland
selbst, die Konige fithlten sich als die wahren, gottgeliebten Herrscher im Gegen-
satz zu den dgyptischen Stadtfiirsten, die als unrein galten, wie uns Pianchi berichtet,
weil sie Fische aBen. Amon, der Gott, in dessen Namen die glorreichen Konige ver-
gangener Zeiten die groBen Siege errungen hatten, wird wieder zu besonderer
Bedeutung erhoben, und in seinem Namen herrschen die Athiopen. Die dthiopischen
Herrscher waren zwar nicht in Agypten geboren, aber sie regierten dennoch als echte
und wahre Pharaonen. Agypten wurde nicht als Provinz von einem auswirts weilenden
Oberhaupt beherrscht, die dthiopischen Kénige schlugen ihre Residenz in den alten
Hauptstidten Agyptens, in Theben und Memphis auf. Aber vor allem erkannten
diese Fremdherren, wenn man sie nach dem eben Angefiihrten iiberhaupt noch als
solche bezeichnen will, die groBte Gefahr, die Agypten bedrohte: Assyrien. In
ihrem Kampf gegen Assyrien wahrten sie das groBte dgyptische, nationale Interesse.
Von den Agyptern selbst, vor allem von der Priesterschaft, scheint das auch er-
kannt worden zu sein; sie unterstiitzten ihre dthiopischen Herren in ihren Be-
strebungen und selbst die unterdgyptischen Stadtfiirsten, die méglicherweise zuerst
mit den Assyrern sympathisierten, da sie sich von der Herrschaft eines Konigs im
Ausland mehr Freiheit versprachen, begriffen, was eine assyrische Herrschaft zu
bedeuten habe, und riefen Taharka in das Land zuriick.

Wie schalteten dagegen die Assyrer in Agypten? Agypten wurde in der Theorie

604 Vgl. S. 10. Die Libyer, die als Fremde Agypten beherrschten, waren nicht als Eroberer im Namen
einer auswirtigen Macht aufgetreten; sie hatten erst die Konigsgewalt an sich gerissen, nachdem sie
durch einige Generationen in Agypten ansissig gewesen waren und 4gyptisches Wesen véllig ange-
nommen hatten.
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wie jede andere Provinz des Assyrerreiches behandelt ; die Stidte erhielten assyrische
Namen, und auch Personen muflten ihre Namen éindern; der assyrische Gouverneur,
gestiitzt auf die Besatzungsarmee, fithrte ein scharfes Regiment. Der Konig selbst
saf} in seiner Hauptstadt Ninive und zeigte sich nur an der Spitze seiner Armee dem
Lande, wenn ein Aufstand zu unterdriicken war. Wenn in Agypten gewisse Aus-
nahmen in der Organisation als assyrischer Provinz gemacht wurden, so geschah
das nur infolge der klugen Einsicht der assyrischen Konige, die sahen, eine wie
schwierige Aufgabe es war, diese Provinz dem Reich zu bewahren, die so weit ent-
fernt lag und immer vom Siiden bedroht wurde. So beliel3en sie die Einrichtung der
dgyptischen Gauherrschaften. Die Periode dieser Fremdherrschaft wihrte viel zu
kurz, um dauernde Spuren zu hinterlassen, und da darauf eine nationaligyptische
Dynastie folgte, die noch einmal eine Bliite Agyptens herbeifiihrte, wurden alle Er-
innerungen an die Assyrer vertilgt; nichts sollte an sie gemahnen.

Ganz anders verhilt es sich mit dem Gedenken an die Athiopen: Uberall begegnen
wir ihren Bauten und Inschriften, ihre Kartuschen sind zwar sehr hiufig vertilgt,
aber, wie REISNER®% hervorhebt, waren innerhalb der dthiopischen Kénigstamilie
genug Feindschaften vorhanden, die solche Vertilgungen durch andere Mitglieder
der Dynastie wahrscheinlich machen. Also muf3 das nicht spiter geschehen sein,
um das Andenken an die ganze dthiopische Dynastie zu tilgen. Und was fiir ein
gutes Andenken ihnen die Priesterschaft bewahrte, zeigen die Berichte der klassi-
schen Autoren iiber Schabaka, der bei ihnen die ganze dthiopische Dynastie repri-
sentiert. HERODOT und Diopor berichten, dall er Verurteilte zu Frondiensten
heranzog und so im ganzen Land viele Dimme aufwerfen und Kaniile graben lie83.
Diopor fiigt noch hinzu, dafl er viel rechtschaffener und frémmer als seine Vor-
ginger gewesen sei. Beide, Diodor und Herodot, heben hervor, wie man seine
ausgezeichnete Frommigkeit besonders daran erkennen konne, dal} er freiwillig
auf die Herrschaft in Agypten verzichtete, da ihm cin Traumgesicht wiederholt
befohlen hatte, ein Blutbad unter den Priestern anzurichten. Mit einer solchen
Schuld aber wollte er sich nicht beladen, und so verliel er Agypten und begab sich in
seine nubische Heimat5%,

Agypten wurde unter der saitischen Dynastie wieder selbstindig, aber nicht
lange sollte diese letzte Selbstindigkeit wihren. Agyptens Kraft war erschépft. Die
Assyrer waren nicht die letzten Fremdherren gewesen; das einstige Weltreich sollte
niemals mehr seine staatliche Freiheit gewinnen, es fiel jeder neu aufsteigenden Macht
zum Opfer. Aber obwohl dieses Land Jahrzehnte und Jahrhunderte unter fremden
Herren lebte, obwohl immer mehr fremde Bevolkerung eindrang und eine privi-
legierte Herrenschicht bildete: Der nationale Gedanke Agyptens, gestiitzt durch
agyptische Kultur und &dgyptische Religion, die den fremden Einfliissen nicht
wich, erstarb niemals; das Sehnen nach einem freien Agypten unter der Herrschaft
eines einheimischen Kénigs lebte bestindig in den Herzen des unterdriickten
Volkes.

Wie gestaltete sich nun die Herrschaft der verschiedenen Vélker, denen Agypten
nacheinander untertan wurde, der Perser, Griechen und Rémer ? Unter den Persern
und Rémern war Agypten, wie unter den Assyrern, eine von einer fernen Hauptstadt
aus regierte Provinz, die Satrapie Agypten bzw. provincia Aegyptus, jedesmal am
duBersten Ende des Reiches, das eine Mal am westlichen, das andere Mal am ostlichen.
Die Ptolemier dagegen herrschten ebenso wie die Athiopen in Agypten selbst;

505 AZ 66, S. 99.
566 Heropot, II, 137 und 139; Diopor I, 65.
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Agypten gehorte nicht als Provinz einem GroBreich an, es bildete einen selbstindi-
gen Staat. Aber diese Herrschaft bedeutete deswegen nicht etwa eine gréBere
Freiheit fiir das dgyptische Volk ; die Ptoleméaer waren eine rein griechische Dynastie;
Makedonen und Griechen waren scharf von den Agyptern getrennt. Gerade durch
die Anwesenheit der griechischen Dynastie im Lande selbst herrschte weniger Frei-
heit als unter den persischen Satrapen. Die Unterdriickung des Volkes nahm mit
jeder neuen Eroberung zu. Die Assyrer hatten, wie schon einmal erwihnt, zu
kurze Zeit in Agypten geherrscht, auch war ihre Macht nicht groB genug gewesen,
um sich in Agypten durchzusetzen; sie verschwand ebenso wie das groBe assyrische
Reich. Die Perser versuchten, wie alle ihre Nachfolger, sich der dgyptischen Eigen-
art anzupassen, und besonders Darius widmete daher der dgyptischen Religion seine
Aufmerksamkeit. So traten die persischen Koénige als dgyptische Pharaonen auf;
ihr Name wurde in die Kartusche gesetzt, und sie erscheinen opfernd auf den Tempel-
wianden. Es liegt daher in gewissem Sinne mehr als Staatsraison vor, wenn persische
GroBkonige sich in Mysterien einweihen lieBefi und den dgyptischen Kult férderten®0?.
Doch trotz alledem nahmen die Aufstinde in Agypten kein Ende, nationale Dynastien
bildeten sich, und so ging Artaxerxes III. mit Gewalt vor, um Agypten zur Ruhe zu
bringen. Die Festungen wurden geschleift, die Tempel geschdndet, Schiatze und Sta-
tuen nach Persien gebracht. Alle nationalen Einrichtungen wurden aufgehoben.
Alexander wurde bei seiner Eroberung Agyptens daher als Befreier begriiBt. Er war
auch der einzige von allen Eroberern, der, von seiner groBer Mission beseelt, ein orien-
talisch-hellenistisches Weltreich zu griinden, in der Assimilation aller Krifte die Vor-
stufe der Verwirklichung erblickte. Er stand daher wirklich unter dem EinfluBl
dieser uralten Kultur, er lie3 sich nach dem Erlebnis der Ammonsoase zum Pharao
krénen und versuchte, die Agypter nicht als Unterworfene zu behandeln.

Mit dieser Politik wurde aber von den Ptoleméern sofort gebrochen; zwischen
Herrenvolk und Unterworfenen herrschte eine tiefe Kluft; die Agypter waren
vom Waffendienst ausgeschlossen. Immer mehr Griechen stromten nach Agypten;
die griechische Stadt Alexandreia war zur Hauptstadt geworden. Unter den Per-
sern war nur eine ganz diinne Herrenschicht im Lande gewesen; jetzt wurde das
dgyptische Volk von den Griechen mehr und mehr zuriickgedrangt. Strenge
Eheverbote wurden erlassen — trotz dieser entstand allerdings die breite Schicht
der sogenannten Grikoigypter — Bezeichnung fiir Kinder eines griechischen und
eines dgyptischen Elternteiles. Aber trotz allem lebte das NationalbewuBtsein fort.
In den letzten zwei Jahrhunderten gelang es den Agyptern, groere Freiheiten zu
erlangen; die Priesterschaft rang den Herrschern wertvolle Privilegien ab, aber mit
der Eroberung Agyptens durch Rom hatten alle diese errungenen Vorteile ein Ende.
Das dgyptische Volk war vollstindig entrechtet; die Kopfsteuer, die es zu entrichten
hatte, war ein Zeichen der Knechtung. Wenn auch einige rémische Kaiser Agypten
mehr Aufmerksamkeit und mehr Wohlwollen entgegenbrachten und die Kaiser auf
den dgyptischen I'empelwinden als Pharaonen erscheinen, standen sie in Wirklich-
keit doch der dgyptischen Eigenart und den dgyptischen Géttern vollstindig fremd
und ablehnend gegeniiber. Obwohl jetzt Agypten so lange Zeit schon seine Selbst-
stindigkeit verloren hatte, wurden auch unter den Rémern Versuche unternommen,
sie wieder zu erlangen; das nationale BewuBtsein und das Verlangen nach Freiheit
507 Kambyses lieB sich in dasMysterium der Neith einweihen. (BruGscH, Thesaurusg4, S.691 ff.; voN BIssING,

Geschichte Agyptens, S. 97f.). Uber die Einstellung des Kambyses zu den Agyptern s. auch PoskNER,

La Premitre Domination Persc en Egypte, Bibliothéque d’Etude 11, 1936, S. 170f. Auch Darius weilte

in Agypten und wandte der igyptischen Religion besonderes Interesse zu (POSENER, a.a. O., S. 175ff.;
PetrIE, History III, S. 365f.).
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waren niemals ganz verschwunden und regten sich immer wieder, je stirker die

Unterdriickung war. So hatte denn unter den Rémern die Entwicklung der Ent- NAMENSRE_GISTER
rechtung, die unter den Assyrern begonnen und sich durch Perser- und Ptolemier- Kg = Konig
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. : . : : otep 63 orudja (siméw.t nb tr.wj) 62 i
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y “ " Amasis Kg 49 Hurabasa 53
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Bokchoris 54 Mencheperré 29
Bukkunannipi s. Bakennef Menibré 55

Bukurninip s. Bokchoris Meres-Chonsu 70
Meres-Nipdu 73

Montemhet 34, 39, 49, 54, 56—62, 71, 72, 73, 78,

Charsijeschu s. Harsiese

79, 82 .
D¥0dor.75f., 84 Nabuscharusur 39, 61 |
Djedchiu 53 Nabuschezibanni s. Psammetich I.
Djedher 54 Nabuschu 40, 41
Djed-Imen-iuf-anch 52 Nachke 53
Di-Iset-heb (Tochter d. Nesptah) 73 Nachtichuruanseni s. Nechthoruaschenu
Di-Iset-heb (Tochter d. Anchhor) 73 Nahum 43
Di-Iset-heb (Tochter d. Montemhet) 73 Na-menchet-Imen 70
Nechepsos 55, 56 i
Echnaton Kg 58, 77 Necho 39, 40, 42, 44, 45, 46, 54, 55 .
Eusebius 13, 27 Necht-Hor-na-schenu 53 'ﬁ
Neferkaré 13, 14, 55 U[
Gem-Iset-pen-Hor 71 Nemaret 53 ]}
Gyges Kg 50 Nes-na-kedi 53 i
Nesmin 73 ¥
Hanno Kg 18 Nesptah 57, 73
Hanuni Kg 20, 21 Nes-Schu-Tefnut 31
Harmachis 16, 27, 60, 61, 78 Niku s. Necho
Harsiese (Fiirst von Sebennytos) 52, 71 Nitokris 49, 57, 61, 64, 65, 66, 73, 74, 79
Harsiese (Imj-hnt am Hofe der Gottesgemahlin) 71
Harua 69, 70, 72, 78 Osorkon II1. Kg 27, 64, 65, 67, 68, 72

Hatschepsut 77 Osorkon 52
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Pabas 53

Pa-abet-ta-meri 73

Padi Kg 23

Padimut 70

Pagatararu 61

Pakruru 42, 44, 46, 52

Pama 52

Panebiri 70

Pa-scheri-Hor 353

Patenef 52

Pebatma 64, 72

Pedichons 49

Pefdibast (von Herakleopolis) 53

Pefdibast 8o

Pegatararu 61

Pekah 18

Pek-er-sa-rui 62

Peksater 11, 72

Pete-Horsomtus 53

Petubast 53

Pewarem 52

Pianchi Kg 10, 11, 13, 14, 19, 20, 27—32, 47, 51,
52, 54, 55, 64, 65, 67, 68, 72, 73, 80, 81, 82,
8

Pianchirti s. Irti

Pischamilki s. Psammetich

Pischanchuru s. Pescherihor

Psammetich 1. Kg 13, 14, 45, 46, 47,—50, 54, 55,
56, 64, 65, 66, 73, 75

Psammetich II. Kg 49, 64, 74

Ptahirdis 54

Puama s. Pewarem

Putubischti s. Petubast

Rames 60
Ramses II. Kg 32
Ramses III. Kg 15
Rezon 18

Sabakon s. Schabaka

Salmanassar II1. Kg 17

Salmanassar IV. Kg 17

Salmanassar V. Kg 18, 19

Samsije 21

Sanduarri Kg 35

Sanherib Kg 22—27, 35

Sargon 1I. Kg 12, 15, 19, 20, 21, 22

Schabaka Kg 10, 11, 12—16, 19, 21, 22, 27, 29,
31, 32, 47, 48, 50, 55, 61, 62, 67, 68, 71, 72, 81, 84

Schabataka Kg 11, 12, 13, 16, 27—20, 30, 47, 48,
50, 61, 67, 68

Schamaschschumukin 40

Schamsiadad V. Kg 17

Scharruludari 40, 42, 44, 53, 54

Schepenupet 1. 57 58 04, 65, 67, 08, 0y, 70, 72

Schepenupet I1. 11, 30, 31, 32, 49, 064, 65, 66, 67,
69, 70, 71, 72, 73, 74, 79, 80

Scheschonk Kg 10

Scheschonk (v. Busiris) 52, 53, 55

Senchonsu 71

Seneferré 11

Sethos s. Schabataka

Scthos Kg 83

Sibe 18, 19, 20, 21, 25

Sicha s. Djedher

So s. Sibe

Stephinates 13, 55

Susinku s. Scheschonk

Tabakenimen 61

Tabua 35

Tachawat 64

Taharka Kg 12,13, 15,23—27,29,30—34, 35, 37—45,
47. 48, 49, 51, 53, 56, 59, 6o, 61, 66, 68, 72, 76,
77, 78, 81,83

Takelot Kg 27, 67

Tanutamon Kg 12, 14, 10, 20, 32, 43, 46, 47—50,
51, 52, 50, 59, 6o, 61, 70, 80, 81

Tapnachti s. Tefnachte von Perneb

Tarku s. Taharka

Tefnachte 10, 11, 13, 14, 19, 20, 55, 82

Tefnachte II. 55

Tefnachte (von Perneb) 54

Thutmosis 1. Kg ‘14

Thutmosis 111. Kg 14, 33

Thutmosis 1V. Kg 14

Ti 79

Tiglatpileser 111. Kg 18, 21

Tuschamilki = Pischamilki s. Psammetich

Uaba 35

Unamunu s. Wenamon
Urdamane s. Tanutamon
Uschanchuru 31, 37

Wahibré 13, 14, 54, 55
Wenamon 53, 82
Wesermaatré 11

ORTS- UND SACHREGISTER

Gott = Gt, Land = Ld, Stadt = St, Volk = Vlk

Abusir St 355
Abydos St 16, 58, 72
Achni St 54
Adoptionsstele 30, 56
der Anchnesneferibre 61, 74
der Nitokris 65, 66, 74
Adumu St 35
Alexandreia St 85
Altaku St 23, 26, 27
Amarna St 77
Ammonsoase 85

Amon Gt 9, 14, 27, 31, 32, 50, 57, 60, 061, 63, G4, 6G6*

73, 77, 8o

Amonpricster 10, 70

Amon-Ré Gt 33, 72

Annalen
des Assarhaddon 17, 21, 41, 42
des Assurbanipal 51, 52, 53, 50, 59
des Sargon 12, 19

Antilibanon 37

Apis 11, 13, 81

Apku St 37

Araber Vlk 21, 35

Araberstaimme 21

Arabien Ld 21

Arpad St 20

Asasif 6o, 78

Asdod St 12, 22, 54

Asdudimmu St 22

Askalon St 23, 40

Assarhaddonchronik 24, 36

Assur Gt 37

Assur St 18, 22, 37

Assyrien Ld 17—26, 27, 35—46, 55, 83

Athiopenherrschaft 17, 83, 84

Athiopien Ld 9, 10

Athribis St 13, 38, 45, 53

Aton Gt 58

Atum Gt 81

Bab-cl-Kalabsche 33
Babylon St 26
Babylonien Ld 22, 40
Babylonische Chronik 36, 37, 39, 40
Barke 8o
Abend- 81
Morgen- 81
Benbenhaus 81
Bronzegu3 77
Bubastis St 13, 52
Busiris St 52
Buto St 13

Cachette von Karnak 32, 57
Chaldaa Ld 36

Chatchiribi s. Athribis
Chentnefer St 53

Cheraha St 53

Chnum Gt 45, 8o
Chor-Hanuschije 33
Chorsabad, Palast von 21

Damaskus St 17, 18, 20
Dendera St 14
Dér-el-bahri 58, 6o, 77

Dodckarchie 50
Doppelfederkrone 74

Ebir nari Ld 42

Edfu St 15
Eheverbot 85
Eigentumsiibergang 76
Ekron St 23, 26, 30
Elephantine St 45, 8o
Erbberechtigung 76
Esnch St 15

Euphrat 37

Felsentempel am Gebel Barkal 31
Faste 8o

Feudalherrschait 76, 77
Frauenplastik 77

Frondienste 84

Gaza St 18, 20
Gebel Barkal 10, 31, 32, 33
Gimtu St 22
Gottesanbeterin 63, 66, 67, 70
Gottesdiener 74
Gottesgemahlin 28, 51, 56, 57, 58, 61, 63—74, 79
Gotteshand 63, 60, 67
Gottesurteilsverfahren 76
Gottesvater 74
Grabanlage
der Gottesgemahlinnen 79
des Montemhet 6o, 78, 79
des Pianchi 11, 78
des Schabaka 16, 78
des Schabataka 29, 78
des Taharka 34, 78
des Tanutamon 44, 78
Grabbeigaben 78
Grabtumuli 10
Grakoagypter 85
Griechen Vlk 85

Hamath St 20
Handlungsfahigkeit 76
Harem 82
des Gottes Amon 73
Hausurkunde 76
Heiligtum des Ptah 32
Heliopolis St 81
Herakleopolis magna St 53
Hermopolis St 53, 8o
Hermopolis parva St 52
Hesebka St 53
Hofhaltung der Gottesgemahlin 69, 74
Hoherpriester 9
des Amon 56, 57, 60, 61, 66, 78
Hohepriesterin des Amon 61
Hoher Sand in Heliopolis 81
Horus Gt 48
Horusname des Schabaka 15
Hyksos Vlk 83

Idehu Ld 54
Inthronisation

der Gottesgemahlin 74
Ischkaluni s. Askalon

|
|
|
]
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Ischpuri St 37
Islam 86
Israel Ld 18
Ittaui St 8o

Jerusalem St 23, 25, 26

Belagerung von 23, 25, 26
Juda Ld 18, 19, 23, 25
Juden VIk 20 ’

Kafr-Ammar St 8o
Kapelle des Osiris-Ptah 32, 48
Kar-Assuracheddin St 35
Karbanite St 42
Kéir-bél-matate St 38
Karkar St 17
Karnak St 19, 27, 32, 49, 57, 58, 72, 73
Kai von 34
Kimmerier Vlk 50
Kipkip St 43, 46
Kirbit St 40, 41
Klerus
des Amon 56f.
des Montu 57
Koptentum 86
Kundi St 35
el-Kurru 10, 11, 16, 29, 49, 78
Kus s. Kusch
Kusch Ld 22, 39, 40
Kusi s. Kusch
Kyrene Ld 71

Lachisch St 23
Lehen 76

Letopolis St 53
Libanon 37

Libna St 23

Libyer VIlk 9
libysche Fremdherrschaft 77
libysche Heerfithrer 9
Limir-isSaku-AsSur 38
Luxor St 32

Lydien Ld 50

Ma s. Masauasa

Magan St 37

Majordomus der Gottesgemahlin 69, 70

Makedonen Vik 85

MaSauasa 52

Medinet Habu St 15, 32, 33, 58, 79

Meluche Ld 22

Memphis St 13, 14, 27, 31, 36, 37, 39, 41—44, 46,
54, 56, 80, 81, 83

Mempi s. Memphis

Mendes St 52

Militene St 36

Militarkolonien 9

Mitrahineh St 32

Montu Gt 57

Musikantin des Amon 73,

Musri Ld 39, 40, 41, 50

Musur s. Musri

Mut Gt 15, 32, 33, 34, 58, 59, 63, 64
-name 63

Mysterien 85

Nahr-el-Kelb 36

Napata St 10, 11, 15, 20, 31, 34, 45, 48, 49, 56, 75,
78, 8o

Natchu s. Idebu

Ni s. Theben

Nilopolis St 53

Nilstandhohen 12

Ninive St 22, 25, 35, 38, 43, 44, 46, 54, 84
Nubien Ld 9, 32, 39, 48, 49, 82

Nuri St 34, 78

Oberpriester des Amon 27
Onuris, Priester des 54
Orakelheiligtum des Amon 32
Osiris Gt 73
Herr der Ewigkeit 27, 67, 68, 72
Herr des Lebens 32, 72
Osiris-Ptah Gt-, Kapelle des 32, 48

Pachnuti St 54
Palast 82

-kommandant 6o
Palastina 9, 17, 18, 19, 22, 24, 20, 31, 42, 82
palastinensische Fiirsten 17

— Kleinstaaten 18

— Staaten 27
Paturisu Ld 39
Pelusium St 24, 25
Pergerer St 53
Per-Sechmet-nebet-sa St 53
Perser Vlk 85
Persien Ld 85
Persoped St 44, 46, 52
Pferdefriedhof 29
Phonikerstadte 18
Pichattichurunpiki St 54
Pischaptu s. Persoped
Portratbiiste 78
Priesterschaft, dgyptische 81, 84
Prophet

2. des Amon 31

4. des Amon 56, 58
Provincia Aegyptus 84
Prozession 74, 8o
ProzeBrecht, weltliches 76
Ptah Gt 14, 32, 80, 81
Ptah-Sokaris Gt 81
Ptolemder 85
Punubu St 54
Pyramiden der dthiopischen Konige 78

Raphia St 21, 37

Ré Gt 81

Rechnungsbuch des Taharka 34
Rechtsfihigkeit 76
Rechtsgeschifte 75
Rechtsurkunden 34, 75
Reinigungseid 76
Renaissance, agyptische 77
Residenzen, agyptische 31, 83
Rom 85

Romer Vik 84

Saba St 21

Sais St 10, 20, 38, 44, 46, 54
Saja s. Sais

Sakkara St 79

Samanud St 54

Samaria St 18, 20

Siangerin des Amontempels 73
Sanu s. Tanis

Satrap 85

Satrapie Agypten 84
Scha-Amelie St 36

Schijautu s. Siut
Schreiberurkunde 76

Orts- und Sackregister gt

Sebennytos St 52

Seevolker 9

Semne St 33

Serapeum 11

Sidon St 23, 35

Siegel des Schabaka 22

Simirra St 18, 20

Sinu s. Tanis

Sistrum 63, 71

Siut St 54

Siwa 32 °*

Sizzu St 35

Skarabiden 11, 14, 15, 27, 72, 73

Sklaverei 76
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