)
AGYPTOLOGISCHE FORSCHUNGEN

HERAUSGEGEBEN VON

ALEXANDER SCHARFF
PROFESSOR DER AGYPTOLOGIE AN DER UNIVERSITAT MUNCHEN

HEFT 4

WILHELM HOLSCHER

LIBYER UND AGYPTER

BEITRAGE ZUR ETHNOLOGIE UND GESCHICHTE
LIBYSCHER VOLKERSCHAFTEN NACH DEN
ALTAGYPTISCHEN QUELLEN

.

VERLAG ]. J. AUGUSTIN, GLUCKSTADT-HAMBURG-NEW YORK
1955

- LIBYER UND AGYPTER

BEITRAGE ZUR ETHNOLOGIE UND GESCHICHTE )
LIBYSCHER VOLKERSCHAFTEN NACH DEN
ALTAGYPTISCHEN QUELLEN

fglf‘ycf'@&»

ay LOB7
Uy, 04, 1y PRy

WILHELM HOLSCHER

A

VERLAG ]J.J. AUGUSTIN, GLUCKSTADT-HAMBURG-NEW YORK
1955

"0



Gedruckt als Miinchener Dissertation
Relerent: Prof. Dr. A. Scharff -

Tag der miindlichen Priifung: 23. 4. 1936.
Zweite unverianderte Auflage

K

DRUCK VON ]J.J. AUGUSTIN, GLUCKSTADT-HAMBURG-NEW YORK
PRINTED IN GERMANY

VORWORT

Die vorliegende Arbeit ist hervorgegangen aus einem im Rahmen einer Ubung des Miinchener
dgyptologischen Seminars iiber Beziehungen der Agypter zu ihrer Umwelt im Wintersemester
1933/34 gehaltenen Referat iiber die Libyer, d. h. tiber den gesamten Komplex von Fragen
nach dem Verhiltnis und der Bedeutung der Bewohner der libyschen Wiiste fiir Land und Leute
Agyptens, die uns die altigyptischen Quellen aufgeben und die teilweise mit ihrer Hilfe beant-
wortet werden kénnen.

Leise, damals nicht ausgesprochene Zweifel an der Richtigkeit der iiblichen Bestimmung
der ,,Tehenu’ genannten Volksgruppe einerseits, gewisse geographische Fragen, die sich aus
den Siegesinschriften des NR ergaben andererseits, fithrten schlieBlich zu einer nochmaligen
Durcharbeitung des Libyermaterials, wodurch teilweise neue Ergebnisse erzielt wurden, die hier
mitgeteilt werden sollen. Die Beschrinkung auf einen Teil des Gesamtstoffes der dgyptisch-
libyschen Beziehungen wird in der Einleitung gerechtfertigt werden. Die Arbeit wurde von
der Philosophischen Fakultdt, I. Sektion, der Universitdit Miinchen als Dissertation angenom-
men und fiir den Druck um ein weniges erweitert.

Nachdem Oric BATES eine so iiberaus reichhaltige Bibliographie zusammengestellt hat, er-
iibrigt es sich, erneut eine solche zu geben. Hervorgehoben seien hier nur die wertvollen Dienste,
die mir die ausgezeichnete vom Oriental Institute der Universitit Chicago veranstaltete neue
Publikation von Medinet Habu geleistet hat, durch welche einige wichtige Fragen mit Sicherheit
entschieden werden konnten. Zur Literatur vergleiche man auch die Einleitung. Der Einfachheit
halber sind, wo Transkriptionen vermieden werden konnten, die fremden Namen in lesbarer
Form wiedergegeben, also Tehenu statt Thnw oder Chnw — Ed. MEYERs Umschreibung Zehenu
ist ungliicklich, da der in der allgemeinen Phonetik mit z umschriebene Laut mit dem
Anfangslaut jenes Namens nicht das Geringste zu tun hat —, oder Maschwesch statt M ‘w82
bzw. M$ws. '

Durch Vermittlung von Prof. ScHARFF war ich in der glicklichen Lage, das von Georg
MOLLER fiir seine Arbeit gesammelte Material, das nach seinem Tode in den Besitz des Berliner
Museums itbergegangen ist, benutzen zu konnen. Dem damaligen Direktor des Museums, Herrn
Prof. Dr. Heinrich ScHAFER, bin ich zu gréBtem Dank verpflichtet dafiir, daB er mir dies
Material in liebenswiirdigster Weise zur Verfiigung stellte. Fiir die Uberlassung von Photo-
graphien sowie die Erlaubnis zur Versffentlichung verschiedener Stiicke sage ich schon hier den
Herren Geheimrat FrRoBeNIUS, Prof. JEQUIER und REISNER, Dr. ScHOTT, sowie der Direktion
der Agyptischen Abteilung der Staatlichen Museen, Berlin, meinen Dank. Herrn W. Stevenson
SmiTH, der mir sowohl in miindlicher Unterredung wie brieflich manche wichtigen Aufschliisse
gegeben hat, fithle ich mich in freundschaftlichem Dank verbunden fiir die Bereitwilligkeit,
mit der er sich der Mithe zur Erfiillung aller meiner unbequemen Wiinsche und Fragen unter-
zogen hat.

Mein besonderer Dank gilt aber meinem hochverehrten Lehrer, Herrn Prof. Dr. Alexander
ScHARFF. Unter seiner Agide ist meine Arbeit entstanden, ihm verdankt sie vielfache Férderung
durch mancherlei Anregungen und wertvolle Hinweise.

Gottingen, Dezember 1936. Wilhelm Hélscher.
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EINLEITUNG

Die Materie, von der auf den folgenden Seiten einige Teilfragen in neuer Bearbeitung vorgelegt
werden, ist fiir die Geschichte des alten Agypten von besonderer Bedeutung; handelt es sich
bei den Libyern doch nicht um ein beliebiges ,,Fremdvolk®, dessen Bezichungen zu Agypten
rein duBerer Natur waren, wie es etwa bei den Vélkern Vorderasiens und des Mittelmeeres mehr
oder weniger der Fall war. Zwar bieten sich uns wie bei diesen auch die Beziehungen zwischen
Agyptern und Libyern meist in solch duBerer Form dar — in der Regel von kriegerischen Ver-
wicklungen oder etwa libyschem Séldnerdienst im dgyptischen Heer —, und die Agypter der
historischen Zeit haben die libyschen Stimme sicher nicht mit anderen Augen angesehen als
irgendwelche anderen Auslinder, gegen die sie Kriege zu fithren hatten, um die Grenzen ihres
Landes weiter vorzuschieben oder sich gegen Einfille der Nachbarn zu schiitzen; das innere
Verhiltnis dieser beiden Volker zu einander geht abér iiber das bloB Politische weit hinaus, es
greift tiefer. Den Agyptern selbst, und zwar offenbar von der friihesten Zeit an, in der wir iiber-
haupt so allgemein von ,,Agyptern‘ sprechen konnen, ist dies engere Band, das sie mit ihren
libyschen Nachbarn verkniipfte, allerdings nie bewuft oder auch nur bekannt gewesen, was ohne
Zweifel auch umgekehrt von den Libyern gilt.

Auf der anderen Seite ist auch die Wissenschaft erst in neuerer Zeit daran gegangen, diese be-
sonderen Zusammenhéinge genauer zu untersuchen und ihr Augenmerk nicht ausschlieBlich auf
nach Vorderasien weisende Merkmale der dgyptischen Kultur zu richten. Es ist dadurch deutlich
geworden, wie tief und fest die altdgyptische Kultur gerade im afrikanischen Kulturboden und
afrikanischer Tradition verwurzelt ist, wieviele ihrer AuBerungen nur aus afrikanischem Geiste
heraus verstanden werden konnen. Das geht natiirlich in erster Linie auf Erscheinungen, die in
besonderer Weise mit dem inneren und geistigen Leben des Volkes von Uranfang an verbunden
sind, wie Rasse, Sprache, Religion, also Faktoren, die entscheidend bei der Entwicklung eines
Volkes mitwirken, und weniger auf solche, die im Verhiltnis zu jenen von oberflichlicherer
Bedeutung sind, wie irgendwelche materiellen Einrichtungen oder Gebrduche. Umso wichtiger
ist es, wenn wir sehen, daB gerade jene grundlegenden Elemente zum gréBten Teil rein afrika-
nisch sind. DaB hierbei die unmittelbaren Nachbarn der Agypter im Westen und Siiden eine
besondere Rolle gespielt haben, versteht sich von selbst. Wir sind jedoch noch weit davon ent-
fernt, diese Dinge ganz zu iiberschauen und die Zusammenhinge klar zu erkennen. Vorldufig
kann es sich nur darum handeln, immer mehr Bausteine zu dem Gebidude zusammenzutragen,
das uns dann nach seiner Vollendung ein vollstindiges Bild vom Werden und Wesen der dgyp-
tischen Kultur bieten kann. Bis dahin bleibt die Beschiftigung mit Kultur und Ethnologie
Afrikas fiir die 4gyptologische Wissenschaft ein dringendes Gebot.

Vor dgyptologischer Seite hat man sich zusammenfassend bisher nur selten zu der Frage des
Verhiltnisses zwischen Agyptern und Libyern geduBert. Die vier Arbeiten von MACIVER und
WILKIN, Libyan Notes, BATES, The Eastern Libyans, MOLLER, Die Agypter und ihre libyschen
Nachbarn! und von ScHARFF, Vorgeschichtliches zur Libyerfrage? enthalten zusammen im
wesentlichen das fiir die Frage in Betracht kommende Material, zu dem besonders dann noch die
auf den nubischen Friedhéfen gemachten Funde treten iiber die FIRTH, REISNERS, JUNKER und
STEINDORFF gelegentlich unsere Frage betreffende Bemerkungen gemacht haben. Es wird gleich
zu erkliren sein, warum hier im wesentlichen nur ein Teil des gesamten dgyptisch-libyschen
Fragenkomplexes zur Bearbeitung ausgewahlt wurde.

1 ZDMG 48 (NF 3), 36£f.; die Arbeiten von BaTes und M6LLER im folgenden nur als ,,Bates’* bzw. ,,Moller*
zitiert.

3 AZ 61, 16ff.

3 Die Berichte von ReisNer und FirtH sind niedergelegt in The Archaeological Survey of Nubia, Report for
1907—1908, I by G. A. Reisner (im folgenden als Reisner, Report zitiert), dasselbe 1908—1909, 1909—1910,
1910—1911 by C. M. Firth (im folgenden als Firth I, IT und III zitiert).




10 Einlettung

Will man das ethnologische und kulturelle Verhdltnis der Agypter und Libyer zueinander
und die Gestaltung ihrer gegenseitigen Wechselbeziehungen behandeln, so ergeben sich letzten
Endes drei groBe Fragengruppen, die sich auf drei sehr unterschiedlichen Quellenarten aufbauen
und die gemeinsam fiir ein geschlossenes Gesamtbild auszuwerten heute noch sehr schwierig ist,
nicht zuletzt, weil sie sich auch gleichzeitig auf drei weit voneinander getrennte Zeitabschnitte
beziehen. Diese Schwierigkeit empfindet man auch deutlich in dem genannten Buch von Oric
BATES. '

Der ersten Fragengruppe liegt fast ausschlieBlich archdologisches Material zugrunde. Sie
befaBt sich mit der frithesten Zeit Kgyptens, man konnte sagen, seiner ,,afrikanischen’ Epoche.
Ich nenne so die Zeit, in der Agypten noch fest im Verbande der afrikanischen Friihkulturen
steht, sein Gesicht nach Westen und Siiden wendet und nicht nur geographisch, sondern auch
kulturell die Ostgrenze Afrikas bildet. Agypten ist in dieser Zeit nicht einmal ,,Grenzland* in
dem Sinne, daB es zwischen zwei Kulturgebieten vermittelt und dabei selbst eine Mischkultur
annimmt, sondern es bildet ein Bollwerk Afrikas gegen Osten, von wo keinerlei Einfliisse ein-
dringen. Nach Westen zu ist das dagegen anders. An Hand des archéologischen Materials sehen
wir, daB in dieser Zeit, die etwa bis zur Mitte des 4. Jahrtausends dauert, gegen Westen keine
Grenze besteht, daB Agypten vielmehr in einen Kulturkreis eingespannt ist, der den bewohn-
baren Teil der nordlichen und &stlichen afrikanischen Wiiste umfagBt.

Um die Mitte des 4. Jahrtausends dndert sich diese Situation Agyptens von Grund aus. Die
Grenze gegen Osten fillt, und die offene Tiir gegen Westen schlieBt sich. Die Zeit der selbstidndi-
gen dgyptischen Geschichte beginnt und mit ihr das, was dgyptische Kultur im eigentlichen
Sinne ausmacht, im Gegensatz zu der vorhergehenden Zeit, als die Kultur des Nillandes nur eine
species afrikanischer Kultur war. Das Verhiltnis zum Westen hat sich damit grundlegend
gedndert. Die Vélkerschaften westlich des Niltals sind nunmehr die barbarischen Feinde Agyp-
tens geworden, die den werdenden und dann gefestigten dgyptischen Staat bedrohen, den Staat,
der sich im Interesse der Erhaltung seiner Macht und Kultur abgrenzen muB gegen alles, was
nicht zu seinem staatlichen Verband gehért, nicht im Bereich seiner Verwaltungshoheit liegt.
Die Beziehungen Agyptens zum Westen sind jetzt lediglich feindseliger Natur, die entweder
durch Ausdehnungsbestrebungen des dgyptischen Staates bedingt sind oder AbwehrmaB-
nahmen gegen kriegerische Einfille der westlichen Vélker darstellen. Die kulturelle Verbindung
mit dem Westen, geschweige denn eine aktive kulturelle EinfluBnahme von dort her hat in dieser
Zeit aufgehoért. Die Entwicklung Agyptens ist in eine von der libyschen véllig verschiedene
Bahn gelenkt worden, sodaB ein BewuBtsein derselben kulturellen und ethnischen Abstammung
nicht mehr méglich ist. Wihrend Agypten seine gewaltige Entwicklung durchmacht, stagniert
der Westen kulturell ginzlich. Wenn wir in geschichtlicher Zeit in Agypten éinige Dinge neu
auftauchen sehen, bei denen man an libyschen Ursprung denken kann, so kann das nicht als ein
Zeichen auch nur zeitweiliger Uberlegenheit libyscher Kultur iiber die dgyptische gewertet
werden, sondern hat seine duBeren Griinde in den politischen Verhiltnissen der Zeit. Diese ver-
schiedene kulturelle Entwicklung ist im wesentlichen das Ergebnis des Ubergewichtes organi-
sierter staatlicher Macht gegeniiber nur primitiv organisiertem Nomadentum.

Seinen bezeichnendsten Ausdruck findet dieses neue Verhiltnis in der Tatsache, daB die
Agypter nun iiber die Libyer als Fremde berichten wie iiber andere auswirtige Feinde. Die
Libyer sind fiir die Agypter zum ,,Fremdvolk" geworden. Fiir diese Zeit stehen uns die dgyptischen
archiologisch-historischen Quellen zur Verfiigung. Aber was sie aussagen, was ihre Verfasser
interessiert, ist nach dem eben Gesagten naturgemiB etwas anderes als das, was uns das
archiologische Material der Vorgeschichte zu sagen hat. Sie berichten ihrem Zweck entsprechend
in Wort und Bild von den historischen Ereignissen, den Kidmpfen, die der Pharao zu bestehen
hatte, um ,,die aufriihrerischen Linder von Tehenu‘‘ niederzuwerfen;, und fiihren in kiithnen
Schlachtbildern oder stolzen Gefangenentransporten in buntem Wechsel die Reihe seiner Gegner
vor, deren fremdartige Typen und Trachten wir auf diese Weise kennen lernen. ~

So erfahren wir aus diesen Quellen auf der einen Seite Tatsachen aus der Geschichte Agyptens,
auf der anderen lehren sie uns die verschiedenen libyschen Stimme, die mit Agypten zu tun
gehabt haben, mit Namen und ihrem Aussehen nach kennen. Und es ist wichtig zu sehen, daB3
die Bevolkerung der westlich des Niltals gelegenen Landstriche keineswegs eine homogene ge-
wesen ist, sondern sich durch Rasse- und Stammeseigentiimlichkeiten in verschiedene Gruppen
gliedert. Denn hier liegt der Grund zu der oben kurz erwidhnten Schwierigkeit, die Ergebnisse
der vorgeschichtlichen Forschung fiir unsere Frage und die der geschichtlichen in sinnvollen
Zusammenhang zu bringen.

Einleitung 11

Der Tatsache, dal die beiden Arbeiten von MOLLER und SCHARFF nicht auf das jeweils andere
Gebiet eingehen, liegt mehr als eine willkiirlich gewédhlte Begrenzung des Themas zugrunde.
Solche Begrenzung ist durch den Stoff geboten und bezeichnet den Stand der Forschung; denn
wir kénnen bisher kaum mehr als Vermutungen dariiber anstellen, auf welche libyschen Stimme
der historischen Zeit die einzelnen Erscheinungen der Vorgeschichte, die wir als libyschen
Ursprungs ansehen, zu verteilen sind. Man mu8 sich bislang im allgemeinen noch damit begnii-
gen, diese Dinge als , libysch‘* schlechthin zu bezeichnen, bis wir hier klarer sehen und schlieBlich
Bestimmteres sagen kénnen. Aber es ist sicher nicht dasselbe, wenn BATES in Marsa Matruh?!
,libysche' Gréber findet, und bei den Grabungen auf den nubischen Friedhofen ,libysche*
Beziehungen festgestellt werden. Es ist deshalb noch nicht allzuviel damit gesagt, wenn von der
engen ethnologischen Verbindung des 4ltesten Agypten mit ,,Libyen‘ geredet wird. Die einzelnen
libyschen Stimme unterscheiden sich teilweise so grundlegend, daB es natiirlich nicht gleich-
giiltig ist, auf welchen oder welche von ihnen jene vorgeschichtlichen Dinge zu beziehen sind.

SchlieBlich ist fiir unsere Frage wichtig, aber sehr schwierig auszuwerten die moderne Ethno-
logie Nordafrikas. Die Verhiltnisse haben sich dort im Laufe der Jahrtausende so sehr verdndert,
daB es nicht immer ratsam scheint, die heutigen Zustinde mit denen der alten Zeit zu ver-
gleichen, geschweige denn aus ihnen irgendwelche Schliisse zu ziehen.

Aus dem bisher Gesagten ist deutlich geworden, was das zukiinftige Ziel dieser ganzen For-
schung sein muB. Unsere Untersuchung beschrinkt sich aus den dargelegten Griinden im
wesentlichen auf einen Teil des Gesamtstoffes und zwar auf Fragen der geschichtlichen Zeit,
insbesondere des NR. Sie wird also vielfach das von MOLLER vorgelegte Material wiederbringen,
durch dessen erneute Durcharbeitung jedoch einige erweiternde und auch von MOLLERS Auf-
fassung teilweise erheblich abweichende Ergebnisse erzielt wurden. ‘

Bevor wir uns der eigentlichen Behandlung unseres Themas zuwenden, muB aber noch ein
Wort iiber den Gebrauch der Bezeichnung ,,Libyer" bzw. ,,Libyen‘’ gesagt werden, die der ver-
schiedenartigsten Verwendung unterworfen ist. So wie der Name heute allgemein gebraucht
wird, ist er nicht mehr eigentlich korrekt. Denn an sich bezeichnet er nur den einen speziellen
Stamm der nordafrikanischen Bevilkerung, der etwa im Gebiet der heutigen Kyrenaika, dem
Hochland von Barka, gesessen haben mag. Es ist das der Griechenland am néchsten gelegene
Teil Afrikas. Hier haben die Griechen den anderen Erdteil zuerst betreten und ihm nach dem
Teilgebiet den Namen A8y gegeben, der somit bei den klassischen Autoren ganz Nordafrika
und Ostafrika westlich des Niltals bezeichnet®. Der Ausdruck soll im folgenden beibehalten
werden in diesem griechischen Sinne, also im Grunde nur als geographische Bezeichnung fiir
das Land bzw. die Vélkerschaften westlich von Agypten. Irgendwelche ethnologische Bedeutung
im eigentlichen Sinne kommt ihm nicht zu3, da er sowohl die eingesessenen hamitischen Stimme
wie die von ihnen verschiedenen hellhdutigen in sich begreift, zu denen neben anderen eben jene
Libu der Kyrenaika gehéren, auf die allein er mit Recht in seiner urspriinglichen ethnologischen
Bedeutung angewendet werden wiirde$. Die Verwirrung im Gebrauch dieses Ausdrucks in der
modernen Literatur ist iibrigens nicht zuletzt durch die dgyptischen Quellen selbst verschuldet,
die spitestens seit dem MR den Ausdruck ,, Tehenu* und etwa seit dem NR offenbar auch die
Bezeichnung ,,Temehu'* so allgemein verwenden, wie heute ,,Libyer‘* verstanden wird. Im fol-
genden wird daher ,,Libyer* bzw. , Libyen‘’ nur in diesem allgemeinen, im wesentlichen geogra-
phischen Sinne verwendet, oder in solchen Fillen, die eine Festlegung auf einen bestimmten
Stamm nicht gestatten, was bei Bedarf aber dann ausdriicklich betont werden soll. Sonst sollen
immer die den einzelnen Stimmen eigenen Namen gebraucht werden, wie Libu, Tehenu, Temehu,
Maschwesch usw.

! Harvard African Studies 8, 123ff.; vgl. Ancient Egypt 1915, 1581f.

2 Vgl. etwa Herodot II 16f. u. IV 41f. Ausfithrliche Belege bei PauLy-Wissowa, Realencyclopidie,
Art. Libye (Honigmann). ,

3 Das hat schon LE PaGeE RENOUF sehr energisch betont: ‘Libyan’ was not an ethnographical but a geo-
graphical expression, like our ‘European’ or ‘Asiatic’, and did not imply any specific race, tongue or
religion” (PSBA 13, 599).

¢ Ganz irrefiihrend ist es aber, wenn BaTks S. 212 von ,,Rebu’ auf den Mentuhotepreliefs aus Gebelén und
in der Sinuhegeschichte spricht, wo mit keinem Wort von dem speziellen Stamm der Libu die Rede ist.




I. KAPITEL.
TEHENU

Georg MOLLER hat das Verdienst, erstmalig eine klare Scheidung der libyschen Stimme, mit
denen uns die altigyptischen Denkmadler bekannt machen, nach Name, Tracht und ethnolo-
gischer Zugehérigkeit versucht zu haben. So sind denn auch die von ihm gewonnenen und in dem
genannten Aufsatz mitgeteilten Ergebnisse iiberall spontan iibernommen worden, und haben
alles, was bis dahin zu dem Thema gesagt worden war, ersetzt?, leider ohne im Einzelnen ernstlich
nachgepriift worden zu sein. Eine solche Nachpriifung sollte sich aber als durchaus notwendig
erweisen. Dennoch bleibt die MGLLERsche Arbeit die Grundlage, auf der auch die vorliegende
Untersuchung aufbaut, und muB als solche gebiihrend gewiirdigt werden.

Vier Hauptgruppen? sind es, die uns die dgyptischen Quellen von den libyschen Vélkern vor-
filhren: die Tehenu, Temehu, Maschwesch und Libu. Es lieg“ wohl nicht nur an der Zeit, aus der
die Quellen stammen, die uns iiber die einzelnen dieser vier Gruppen berichten, daB sich die
drei zuletzt genannten in jeder Beziehung gegeniiber der ersten, den Tehenu, zusammenstellen
lassen. Diese nehmen hinsichtlich des Verhiltnisses der libyschen Vélker zu den Agyptern eine
Sonderstellung ein, die im folgenden aufzuzeigen versucht werden soll.

§ 1. Die Zeugnisse liber die Tehenu und ihre Tracht.

Zum ersten Male horen wir von den Tehenu in der Zeit der friihesten dgyptischen Geschichte,
der Zeit, da sich der dgyptische Staat zu bilden beginnt. Es handelt sich um ein kleines Denkmal
des Kénigs,,Skorpion‘, das im Museum in Kairo befindliche Fragment einer Schieferpalette3. Die
Riickseite, die uns hier allein angeht, ist in vier horizontale Streifen geteilt, deren drei obere je
eine Reihe Rinder, Esel und Schafe zeigen, wiahrend der vierte unterste Streifen mit Bitimen
gefiillt ist. Rechts neben diesen steht am Rande der Palette eine zuerst von SETHE als solche

erkannte hieroglyphische Gruppe &) , die er richtig als eine altertiimliche Schreibung des

Namens Tehenu gedeutet hat. Es ist der Schlagstock, das Ideogramm fiir ,,fremd’*4, der in
einem Erdhaufen steckt, dem alten Determinativ fiir das Fremdland®. So haben wir hier die
Darstellung der Beute® vor uns, die der Kénig nach seinem siegreichen Feldzug aus dem Lande

Tehenu heimgebracht hat.
Aus wenig jiingerer Zeit stammt ein kleiner Elfenbeinzylinder aus Hierakonpolis?, vielfach

miBverstindlich als ,,Elfenbeinschnitzerei’ oder gar falsch als ,, Tafelchen‘* bezeichnet, der durch
den Namen Kénig Narmers datiert ist. Auf ihm ist gezeigt, wie der durch seinen hieroglyphischen

1Vgl. etwa Ed. MEYER, Gesch. d. Altert. IT 1 S. 81 Anm. 4

2 Nach dem Vorgang von BaTes S. 46ff. spricht man hier besser von ,,Gruppen als von ,,Stimmen"’.
Allerdings berechtigt uns die Diirftigkeit der Angaben iiber eine Anzahl anderer libyscher Vélkerschaften
(vgl. u. S. 65 Anm. 2) kaum, eine so prizise Scheidung von ,,Gruppen’’ und ,,Stimmen‘‘ vorzunehmen,
wie er sie vorschligt.

3 AZ 52, 571 (Sethe).

4 Vgl. M6LLER S. 37. ‘

& Die Gruppe kehrt spiter in der Form Q\_,_, als Determinativ wieder. Die von MOLLER S. 43 vorgeschlagene
Deutung des Zeichens als das der ,,Insel’ diirfte gegeniiber der 4lteren von STEINDORFF in Aegyptiaca
(Ebers-Festschrift) S. 123 und SETHE a. a. O. nicht zutreffen. Vgl. u. S. 20.

8 So zuerst LEGGE in PSBA 31, 307, der damit seine frilhere Deutung, die er in PSBA 22, 134 gibt, ver-
bessert. Ob die Baume allerdings auch zur Beute gehéren, mochte ich nicht entscheiden. STEINDORFF
a. a. O. sieht in ihnen ,,eine Art Landschaft'’, wahrend NEWBERRY, Agypten als Feld fiir anthropologische
Forschung (A. O. 27, 1) S. 18 in ihnen Olbiume erkennt. Trifft letzteres zu, so hat ihre Zurechnung zur
Beute einen Sinn, da es sich bei der Olive um einen wertvollen Fruchtbaum handelt. Die Deutung des
Namens Tehenu als ,,0lbaumland* ist jedoch falsch; vgl. u. S. 18.

? QuiBeLL, Hierakonpolis I Taf. 15, 7 und S. 7. Bessere Abb. bei MOLLER Taf. 2, 2.

@

§ 7. Die Zeugnisse diber die Tehenu und ihre Tracht i3

Namen! dargestellte Konig die vor ihm knieenden gefesselten Feinde mit einem Stock nieder-
schldgt. Diese sind durch die Beischrift é] als Tehenu gekennzeichnet®. Hie: sind also zum

ersten Male die Bewohner des Landes Tehenu dargestellt; jedoch kénnen wir auf Grund dieses
kleinen Stiickes noch nichts Néheres iiber sie aussagen. Das wird uns erst méglich mit Hilfe eines
weiteren Denkmals, das iiberhaupt die wichtigste Quelle fiir unsere Kenntnis dieses Volkes ist.
Gemeint ist das berithmte Relief aus dem Totentempel des Konigs Sahuré aus der 5. Dynastie3.

Das Relief stellt nur den auf uns gekommenen Rest einer gréBeren Komposition dar, von deren
Hauptszene links am Rand noch ein kleines Stiick erhalten ist, das uns aber erlaubt, diese ihrem

\J]COD zu er-

Inhalt nach zu rekonstruiefen Der wohl mit Sicherheit zu p

ga,nzende Inschriftrest* sowie eine interessante Kopie unseres Reliefs im Totentempel Pepis II.
in Saqqé,ra (Abb. 1)t bestitigen uns, daB hier der Konig in der bekannten symbolischen Szene

Abb. 1. Des Konigs Sieg iiber den Tehenu-Hiuptling. Aus dem Totentempel Pepis II. in Saqqira.

1 Der Konig ist nichf »als Horus dargestellt durch einen Sperber” — so SETHE, Beitr. z. 4lt. Gesch. Ag.
(SETHE, Untersuchungen 3) S. 14 — sondern durch ,,the tail of the fish (in Wirklichkeit durch den Fisch

selbst!) and the chisel of Nar-mer (» ), wie schon QUIBELI a. a. O. richtig bemerkt, wobei der Welsin
zwei menschlichen Armen den Stock hilt. Vgl. zu dieser Darstellung dhnliche, wie z. B. die des ‘?'-Zeichens,

das mit menschlichen Armen und Beinen versehen hinter dem Konig herlduft und den Wedel iiber ihn
hélt, z. B. WRrEszinsk1, Atlas II Taf. 50 und 51.

? Da es sich hier noch halbwegs um Bilderschrift handelt, wiirde man die Gruppe O unter dem Stock des

Konigs angebracht erwarten. Dort war aber nicht geniigend Platz, und so wurde sie hinter die Gefangenen
gesetzt. Der Schlagstock ist ungewdhnlicherweise in verkehrter Richtung geschrieben, vielleicht um zu
vermeiden, daB die Gruppe mit dem Kénigsnamen verbunden und ,,Narmer von Tehenu* gelesen werde,
Man kann nicht sagen, daB der Stock innerhalb der Gruppe an falscher Stelle steht; diese ist von rechts

. nach links zu lesen!

8 BorCHARDT, Sahuré IT BL 1.

¢ Vgl. SETHE bei BORCHARDT a. a. O, Text S. 72 und Urk. I 167.

5 In seinem Bericht iiber die Grabungen am Totentempel Pepis II. in Saqqira in Ann. Serv. 27, 56
hatte JEQUIER auch groBe allerdings sehr zerstorte Reliefs erwihnt, von deren einem er bemerkte:
»la scéne du. Libyen terrassé, suivi de sa femme et de ses fils qui implorent la clémence du roi,
se retrouve déja sous la Ve dynastie’. Auf meine Bitte hat mit Prof. Jfguiers Erlaubnis Herr
W. Stevenson SmiTH liebenswiirdigerweise eine Photographie des betreffenden Reliefbruchstiickes fiir
mich angefertigt, die die Vorlage zu unserer Abb. 1 bildet. Ein Vergleich zeigt ohne weiteres, daB, abge-
sehen von kleinen Variationen, wie in der Schreibweise der sonst gleichen Namen, der Beschriftung des
senkrechten Streifens vor den drei Figuren, der bei Sahuré leer gelassen ist, sowie in Arm- und Bein-
haltung, dieses Relief genau mit dem des Sahuré iibereinstimmt. Dasselbe trifft auch auf andere dort
gefundene Bruchstiicke zu, von deren einem mir ebenfalls eine Photographie zur Verfiigung stand. —
Es muB bemerkt werden, daB8 durch das Auftauchen dieses Stiickes die Geschichtlichkeit des Libyer-
feldzuges des Sahuré natiirlich sehr in Frage gestellt wird. — Fiir die Erlaubnis zur Publikation des Reliefs
schulde ich Herrn Prof. J£QUIER lebhaften Dank.




14 Tehenu

dargestellt war, wie er den ins Knie gesunkenen feindlichen Fiirsten mit der Keule niederschldgt.
Unser Relief zeigt im mittleren Teil, ihnlich wie das oben genannte kleine Palettenfragment,
die reiche Beute an Vieh, die der Kénig aus Tehenu mitgebracht hat, und zwar sind es wieder
wie dort Rinder, Esel und Schafe, hier um eine Herde Ziegen vermehrt. Uber und unter diesen

sind die Gefangenen dargestellt, die aus dem Kriege miitgeschleppt wurden, in flehender Gebiérde
o]

die Arme erhebend, oben das Volk, iiber welchem zwei Landernamen @w Basch und
mn_zm Baket erhalten sind, offenbar Teilgebiete von Tehenu, unten die Angehérigen des

Fiirst?n, wohl seine Gemahlin (oder Tochter ?) und seine beiden Séhne!. In der rechten oberen
Ecke hinter dem gefangenen Volke sitzt die Gottin der Schreib- und Rechenkunst Seschat?
und notiert die Anzahl der Gefangenen, wie der Inschriftstreifen vor ihr besagt. Unten hinter der
Familie des Fiirsten erscheinen zwei andere Gottheiten, die Gottin des Westens, die dem Konige
die ,,hstj-w-¢ von Tehenu", und der libysche Gott ,,Asch, der Herr von Tehenu*, der ihm alle
Giiter der Fremdlinder iibergibt.

Dieses Relief ist fiir uns deshalb so wichtig, weil es uns am klarsten und ausfiihrlichsten Typus
und Tracht dieser Tehenu zeigt®. Auf Grund dieser Tracht bildet es sodann den Ausgangs- und
Anhaltspunkt fiir die Vermutungen, die seit der Auffindung des Reliefs iiber die auf ihm dar-
gestellten Leute gemacht worden sind. ‘

Sehen wir uns zundchst die Tracht selbst an, die auffilligerweise bei Miannern und Frauen im

wesentlichen die gleiche ist. Um den Oberkdrper ist ein breites, wohl ledernes und mit ein-

gepreBten Rosetten- und Strichmustern verziertes Band geschlungen, das die Brust kreuz-

weise iiberschneidet und am Riicken wohl senkrecht von den Schultern herab und iiber die
Taille wieder nach vorn liufté. Um die Hiifte tragen sie einen Giirtel, der, in waagerechten
und senkrechten Streifen gemustert, wie gewebt aussieht, und von dem vorne die auch heute
noch in Afrika vielfach gebrauchte Phallustasche® herabhangt. Links am Giirtel ist ein® brei-
tes, im Halbrund gelegtes und mit Streifenmustern verziertes Band angebracht, das auf der
Hiifte aufliégt. Die Bedeutung dieses Stiickes ist unklar, DaB es zum Einhingen des Kochers
gedient habe, wie BENEDITE vermutungsweise geduBert hat, und Boreux? als sicher annimmt,
scheint mir unwahrscheinlich. Vielleicht ist es nur ein Schmuckstiick®. Den Hals umschlieBt
ein eng anliegendes Halsband, das wie der Giirtel gemustert ist; darunter wird ein breites Band
getragen, von dem lange Schniire, an mehreren Stellen durch dicke, kugelige Perlen zusammen-
gehalten, herabhingen. Das Haar tragen sie offen und leicht gewellt den Nacken hinabfallend;
nur eine breite Strihne? ist nach vorne iiber die Schulter genommen. Uber der Stirn steht eine
kleine Locke aufrecht in die Héhe. Die Ménner tragen dazu einen ganz schmalen Backenbart
und kurzen spitzen Kinnbart. Abgesehen von dem Bart bildet den einzigen Unterschied zwi-
schen Minner- und Frauentracht ein Tierschwanz, den die Ménner an einer langen Schnur
hinten am Giirtel befestigt haben. Auffallig ist, daB die stehende Fiirstin als einzige der dar-
gestellten Frauen unter der Phallustasche noch einen kurzen Schurz trigt, was ich aber fiir

1 DaB diese ,,der grausigen Szene (der Totung des Fiirsten) beiwohnen miissen’, wie man das Nebeneinander
der beiden Bilder meist deuten zu miissen glaubt, halte ich nicht fiir richtig. Die Darstellung der Haupt-
szene ist — wenigstens in dieser .Zeit — kaum mehr anders als symbolisch, als Ausdruck der Be-
siegung des Feindes, aufzufassen. Das wird nicht zuletzt dadurch bewiesen, daB streng genommen der
Niedergeschlagene gar nicht als Fiirst aufgefaBt werden darf, sondern lediglich als ein Vertreter des
Volkes. Die Beischriften zu solchen Szenen nennen immer das Volk und nicht deren Fiirsten. Vgl.u. S. 16.

2 Zy ihr als libysche ( ? des Verf.) Gottheit vgl. v. BissinG-KEEs, Untersuchungen zu den Reliefs aus dem Re-
Heiligtum des Rathures S. 40f.

3 Wegen der Erhaltung der Farben ist als Erganzung zu unserem Relief wichtig ein anderes ebendaher
stammendes bei BORCHARDT a. a. O. Bl 5, das die Vorfilhrung von gefesselten Gefangenen (Libyern,
Puntleuten und Asiaten) durch Gétter und Gottinnen zeigt. Bruchstiicke von Reliefdarstellungen, die
Libyer in derselben Tracht zeigen, wurden im Totentempel des Ne-userré gefunden, BORCHARDT, Ne-
userré S. 46 Abb. 29; S. 48 Abb. 31; Bl 8—11.

¢ Ich méchte annehmen, daB es sich nur um ein fortlaufendes Band handelt und nicht um zwei ., Kreuz- .

bander. Weiteres zu diesem Trachtstiick s. u. S. 29 Anm. 6.

5 Naheres zur Phallustasche s. u. S. 19, 27, 37f. u. 42ff.

8 DaB es nur ein solcher halbrunder Ansatz war und nicht zwei, wie MGLLER S. 39 meint, daB er ferner auf
der linken Seite hing, beweist die kleine Bronze im Louvre, die BENEDITE in Mon. Piot 9, 123ff. Taf. 10
verdffentlicht hat, und die eben dieses Trachtelement aufweist. .

7 Cat. Louvre II 398, zweifellos nach BENEDITE. 8 Vgl. BorcHARDT, Sahuré II S. 12,

% Nicht mit dem bekannten libyschen Seitenzopf zu verwechseln, mit dem sie nichts zu tun hat. Die Aus-
fiilhrungen bei BATES S. 134 sind irrefiihrend. Es liegt hier lediglich eine falschliche Angleichung der Dar-
stellung jener Strihne an die des Seitenzopfes vor. Vgl auch S. 35 Anm. 2.
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ein Versehen des Kiinstlers halten mochte. Die Kinder tragen nur die Trachtbestandteile, die
den 0!3e1:k6rper schmiicken: Giirtel, Phallustasche und Tierschwanz fehlen. ,

nglEl'gensghaften dieser Tracht scheinen mir besonders bemerkenswert. Zum ersten fillt auf
daB sie wie keine andere in dgyptischen Darstellungen vorkommende Tracht auf der einen Seite
von rein dekorativem, auf der anderen magischem Charakter ist. Kein Stiick der Kleidung ist
g"eelgnet, als Schutz gegen Witterung oder sonstige Ungunst von auBen, wie unwegsames Ge-
linde, Angriffe durch Tiere oder dergleichen zu dienen!. Abgesehen vom Giirtel, der die Phal-
lustasche trigt, dient kein Stiick der Tracht praktischen Zwecken, sondern alle, soweit sie nicht
wie gesagt, rein dekorativ sind, haben magische oder rituelle Bedeutung, bzw. stellen besondere
Wiirdezeichen dar. :

_Esist gewi} kein Zufall, daB die Madnner vor den Frauen durch den Tierschwanz ausgezeichnet
sind, der sicher auf einen alten Jagdzauber zuriickgeht2 und somit dem Manne allein zukommt
Ferne? sahen wir, daB erst die Erwachsenen Giirtel und Phallustasche tragen. Das scheint rmt
def Sitte der Beschneidung zusammenzuhingen (vgl. u. S. 461.), die auch in Agypten erst zur
Zeit der Pubertit vorgenommen wurde®. Die auffallende und wunderliche Tatsache, daB die
Pi'xallu‘stasche auch von den Frauen getragen wird, erklirt — wenn anders auf die: Tracht-
w1ederga'be des Reliefs iiberhaupt VerlaB ist, was aber angesichts der sorgfiltigen Ausfiihrung
anzuzwelfqln kein Grund vorliegt — BORCHARDT* m. E. vollig mit Recht damit, daB die Be-
deutung dieser Tracht bei den Tehenu dieser Zeit schon vergessen sei. Wenn BATES® und
MOLLER® dagegen meinen, daB ménnliche Tracht ganz allgemein bei den Fiirstinnen der Te-
henu als Zelchen ihres Ranges gegolten habe? so ist das kaum glaublich, wenn die Phallus-
tasche bei den Méinnern noch den alten urspriinglichen Zweck und Sinn, ndmlich den der Be-
tonung des beschnittenen Gliedes, gehabt hitte. Trotzdem hat sich eine Erinnerung an den
alten Ritus noch darin erhalten, daB eben die Phallustasche erst von einem bestimmten Alter
an getragen werden durfte. Dasselbe gilt wohl von der kleinen Stirnlocke, die auch den jiingeren
Knaben noch fehlt, wihrend sie das junge Méddchen am SchluB der zweiten Reihe, das offen-
bar schon etwas &lter ist, bei sonst kurzem Haar schon hat. ’

Auf der anderen bemerkenswerten Eigenschaft der Tehenutracht bauen sich die Betrach-
tungen auf, die man seit langem iiber dieses Volk und sein besonderes Verhiltnis zu den Agyp-
tern angestellt hat. Seit dem Bekanntwerden des Sahuré-Reliefs ist immer die Ahnlichkeit
dxgser Tracht mit dem dgyptischen Kénigsornat aufgefallen. Man hat hingewiesen auf den am
Giirtel befestigten Tierschwanz, der hier wie dort begegnet, wobei sich der Schwanz in der

:II))as }i)st auch BORCHARDT a. a. O. S. 13 aufgefallen.

er Deutung auf ,,den Rest einer alten Felltracht'* (MOLLER S. 40 und andere) kann ich ni i

Man miifte dann doch wohl die Felltracht auch fiir Frauen a4nnehmen. AX:I schlagen:;lsit; Z::;g:?:r?é
Deutung spricht dqs bekannte Relief Mentuhoteps I. aus Gebelén, Bissing, Denkm. Taf. 33A b, wo der
m.edergeschla.gene Libyerhiuptling eine Hechtshaut am Gurt tragt. Hier liegt derselbe Zauber ‘auf den
Fischfang z'mgewandt vor. Man kann nicht annehmen, daB8 Fischhdute wirklich einmal als Kleidungs-
stiicke gedient haben, selbst wenn Strabo das so aufgefaB8t hat, wenn er von libyschen Stimmen sagt
(XVII 828): Myerat...... s cveens Bvloug 8% TBY Tadry PapBhpwv xal dpbwy xal ixSlwv Sopais dumeyovais
e 'xed otpbpact xpHiodat. RANKE, Alter und Herkunft der dgyptischen , Lowenjagd-Palette’” in SBAW
Heidelberg 1924/1925, 5. Abh. S.‘ 10 Anm. 1 scheint auch die Deutung auf die alte Felltracht abzulehnen.

, WreszinskI, Atlas IT Taf. 50a nimmt wenigstens auch eine magische Bedeutung der Felltracht an.
Vgl. SmirH-Dawson, Egyptian Mummies S. 93, wo die Mumie eines etwa elfjihrigen Knaben erwihnt
wird, der unbegchmtten ist. In einer Inschrift im Grabe des Gaufiirsten Chnumhotep II. in Beni Hasan
Urk. VII 34, hex_ﬂt es von dem Vater des Grabinhabers: ,,Er regierte seine Stadt schon als Knabe, dem die
Vorhaut noch nicht gel6st war” (wértlich: Knabe, dessen Losen in Bezug auf die Vorhaut gesch;hen soll
51. h. c}essen Vorpe}ut noch gelést werden soll). Interessant ist der Vergleich mit einer Stelle aus einer Bau:
inschrift Sesostris’ I. (sog. Lederhandschrift, Kopie des NR, publiziert von STERN in AZ 12, 85ff. Taf. 1
und 2), wo dasselbe in auffillig Zhnlicher Formulierung, aber mit anderen grammatischen Formen aus-

gedriickt ist. S.1 Z. of. heiBtesk ?}é ] &k Lﬁ ;
MSM oo A é h ; O#y ,,....alsKind

(in unserem Text oben steht etwas spiter statt dessen die seltene Form @ ), [noch] nicht war

mir gelost worden das Glied (sic)‘. Hier steht offensichtlich filschlich das Wort m, ied*
,,Yorhant", ‘wen‘n ‘man nicht einen Bedeutungszusammenhang zwischen den beidenyvi;c?r{:len aiﬁﬁ’aﬁ
will (vgl. die dhnliche Erscheinung bei M9y -k7nf u. S.45). Darstellungen der Beschneidung von Knaben
aus dem AR: CAPARrT, Une rue de tombeaux Taf. 66; aus dem NR: Rev. arch. 3, 298

¢ Sahure II S. 13. T

5 Bates S. 113f.

¢ MOLLER S. 40.

0 e : . o 1 ; .
ngA:zRfi a?xgvlgllz ga‘.:f die Hatschepsut als Herrscherin in ménnlicher Tracht trifft dabet als Vergleich nicht
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Tehenutracht vom 4gyptischen Konigsschwanz nur dadurch unterscheidet, daB er nicht un-
mittelbar, sondern mit einem langen Band am Giirtel befestigt ist, und die Verbindungsstelle
von Schwanz und Band durch einen breiten Ring verdeckt wird®. Als zweites hat man die
kleine Stirnlocke mit der an der Stirn des Konigs befindlichen Uriusschlange verglichen. Nach
MOLLER findet sich diese Stirnlocke auch bei hamitischen Vélkern siidlich von Agypten? und
ganz selten bei den Keftiu (den Kretern)®. Und auch heute wird sie nach ihm noch in Ostafrika
getragen®. Anfangs hat man sogar geglaubt, diese Stirnlocke der Tehenu sei der Urdus selber?,
und tatsichlich sieht sie auf unserem Relief diesem manchmal so dhnlich, daB man versucht
ist zu glauben, der dgyptische Kiinstler habe dabei wirklich an die Urdusschlange gedacht.
DaB es sich, wie BATES meint$, gar nicht um eine Haarlocke, sondern um die Aufkrempelung
eines Kopftuches handelt, ist sicher nicht richtig.

§ 2. Die vélkische Zugehorigkeit der Tehenu.

Die eben beschriebenen Ahnlichkeiten in der Tracht der Tehenu und im dgyptischen Kénigs-
ornat hat man mit Recht damit erklirt, daB zwischen Agyptern und den Tehenu enge Bezie-
hungen besonderer Art bestanden haben miissen, allerdings nicht in der Form, ,,daB die Agyp-
ter aus einem libyschen Stamm hervorgegangen sind, der in das Niltal eindrang und sich hier
aus Jagern und viehziichtenden Nomaden in ein Volk seBhafter Bauern umgewandelt hat“,
eine Ansicht, die noch in der zitierten Schrift von Ed. MEYER vertreten wurde.

Die genannten beiden Eigentiimlichkeiten lassen sich nun noch um einige Tatsachen vermeh-
ren, die geeignet sind, uns weiteren AufschluBl dariiber zu geben, wer diese Tehenu eigentlich
gewesen sind. Auf dem Sahuré-Relief wird der niedergeschlagene Tehenufiirst als hstj-¢ Thnw
bezeichnet. Auch auf dem schon oben erwihnten Relief des Mentuhotep aus Gebelén? heiBt
der Hiuptling hstj- Thnw Hd-w:$. Dieser Titel als Bezelchnung eines fremden Fiirsten ist
auffallend; andere auslindische Herrscher tragen ihn nie, sondern heiBen in alter Zeit hks,

spater im NR wr. Auch die kleine Inschrift vor der Westgéttin auf dem Sahuré-Relief i A A
DY O R ef B0 B it Gt one v o A
} @ @ &ﬂ[ w} wire ganz auBergewohnlich, wenn man sie ubersetzen miilte:

,,Jhre Worte: Ich habe dir die Fiirsten von Tehenu iiberantwortet’, da in solchen und
ahnlichen Fillen immer die Volker und nicht ihre Herrscher genannt werden

Zwei Stellen aus alten uns iiberlieferten Texten kliren uns iiber die Bedeutung und den Be-
deutungswandel dieses Ausdrucks in Verbindung mit dem Namen Tehenu auf?, Die erste
stammt aus dem sog. Hausweihetext, von dem Abschriften sowohl am Tempel Thutmosis’ III.
in Medinet Habu wie an demjenigen Amenophis’ III. in Luxor erhalten sind!?; dort wird von

Horus gesgt: BT 2 S I N S BRI TED N S

Die zweite Stelle findet sich in den aus der 11. Dynastie stammenden sog. Achtungstexten,

! Ich gebe diese Einzelheit so nach BorcHARDT und MOLLER (u. a.) wieder, ohne fest davon iiberzeugt zu
sein, daB es sich wirklich so verhilt, Der Ring braucht m. E. nichts zu verdecken.

2 MOLLER hat dabei offenbar an die Siidvélkerliste Thutmosis’ III, gedacht, wo die Kopfe iiber einer Anzahl
von Mauerringen die Stirnlocke tragen (EME 187/188). *

3 MOLLER S. 39. Beispiele fiir Keftiu mit Stirnlocke: DaviEes, Puyemré I Taf. 1 (dritter Mann von links) und
Nina and Norman de G. Davies, The Tombs of Menkheperrasonb, Amenmosg, and another Taf, 4f.u.20.
In diesem Zusammenhang sei auf eine dhnliche Haartracht hingewiesen, die — vielleicht ausldndische —
Arbeiter in Agypten hin und wieder tragen, z. B. im Grabe des Paheri, TvLOR-GRIFFITH, The Tomb of
Paheri Taf. 3 und 6, oder dem des Puimré, DAVIES a. a. O. Taf. 12ff, passim, besonders Taf. 24, wo ebenso
wie auf Taf, 6 der Paheri-Publikation ein Jiingling in dieser Haartracht erscheint. Es handelt sich
also nicht um eine Glatze, wie man denken kénnte. Ob bei Herodot IV 180 etwas Ahnliches gemeint ist,
wenn er von den Machlyern sagt: xol ol pdv Mdéydves ta dnlow xopdor i xeporfe, (ol 3% Adogec
v& Eumpoode)? WrEsziNski, Atlas I Taf. 152 hilt die genannten Arbeiter fiir Libyer aus dem Delta.
Eine Photographie derselben aus dem Puimré-Grab befand sich iibrigens auch unter dem von MOLLER
gesammelten Material, der somit wohl auch diese Moglichkeit in Erwigung gezogen hat.

4 Vgl. auch BorcHARDT, Sahuré IT S. 12.

& Ed. MEYER, Agypten zur Zeit der Pyramidenerbauer S. 38.

¢ BaTtes S. 134.

70. S.'15 Anm. 2.

8 Zu dem Determinativ vgl. u. S. 35f.

® Zum Folgenden s. SETHE bei BORCHARDT a. a. O. S. 72f. und Achtung S. 25f.

18 DiomicHEN, Hist. Inschr. II Taf. 36,d Z. 8f.; Mém. Miss. 15 Taf. 12 Z. of.
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wo von den libyschen Fiirsten als den ﬁ &]ZZZ die Rede ist. In der ersten Stelle
zeigt die Parallelitit der Glieder, daB8 hstj-w- h1er der Name eines Volkes sein muB}, sodaB

zu iibersetzen ist: ,,Er belddt sein Schiff mit Iuntiu aus Nubien, Mentu aus Asien und
Hitjw-< aus Libyen. In der zweiten steht unser Ausdruck parallel zu den Stellen, wo in den

die anderen Fremdvélker betreffenden Texten deren Fiirsten ({4 é Sl NN » 14 &
q el B e etc.) genannt werden, woraus hervorgeht daB der Verfasser der

R v M) . . : o«
Achtungstexte bei hstj-w- an den bekannten #dgyptischen Titel gedacht hat, der mit ,,Graf
wiedergegeben zu werden pflegt. Doch beweist die Formulierung des Ausdrucks mit der

Priposition k wie im Hausweihetext (gegeniiber mws in den entsprechenden die anderen

Vélker betreffenden Textstellen), daB hier ebenfalls der alte Volksname in einer fest iiber-
lieferten Bezeichnung vorliegt.

Die alte Bevolkerung von Tehenu wurde also zu einer bestimmten Zeit hstj-w- genannt.
Trotzdem sind wohl dieser Volksname und der dgyptische Titel urspriinglich identisch, was
auch SETHE nicht fiir unméglich hiltl. Wenn das aber zutrifft, kann es unméglich ohne jede
Bedeutung sein. Welches ist dann aber der Grund dafiir, daB dieses Volk diesen Titel als Namen
trug? SETHE hat gefragt, ob die Agypter der geschichtlichen Zeit ihren Nachbarn diesen
Namen vielleicht aus Spott beigelegt hitten, da sie die Stirnlocke und den Tierschwanz in
deren Tracht als eine licherliche Nachahmung des dgyptischen Kénigsornates angesehen hitten;
die Agypter hitten jene also verichtlich , Fiirstlein genannt?2.

Ist nicht eine andere Erkidrungdenkbar ? Wie, wenn diese Leute urspriinglich gar nicht Libyer,
sondern Agypter gewesen sind? Man hat sie schon lange als den Agyptern nichst verwandt
betrachtet. Jene beiden Trachteinzelheiten bildeten ein starkes Argument; bestitigt wurde es
durch den 4duBeren Typus und die Hautfarbe, beides bei den Agyptern genau entsprechend.
Dazu kommt die auffallende Tatsache, daB zwei von den drei Personennamen auf dem Sahuré-

Relief, die der Angehérigen des Fiirsten, gut dgyptisch sind: ﬁ‘q, ein Name, der uns be-
sonders durch die aus Abydos stammende Biographie jenes hohen Beamten aus der 6. Dynast:e
geldufig ist, und @Eoip, eine jener so hdufigen dgyptischen Namensbﬂdungen, die

entweder in einem kurzen Satz oder wie hier in einer Partizipialkonstruktion bestehen: ,die
von ihrem Vater Beschiitzte®.

In eben dieselbe Richtung weist der Name Tehenu®, dem sicher ein dgyptischer Stamm zu-
grunde liegt. Wir kennen mehrere dgyptische Wortstimme mit dem Konsonantenbestand thn,

von denen die wichtigsten sind mg\mﬁ thn ,,glinzend, glinzend sein, erhellen” und

1 Achtung S. 26.
2 Bei BORCHARDT a. a. O. S 73. ; 3 )
3 Die #lteste Schreibung des Namens fanden wir auf dem Palettenfragment des ,,Skorpion‘* mit 1 {s. 0.

S. 12). Auf dem Elfenbeinzylinder des Narmer ist schon 3 als phonetisches Komplement hinzugefiigt
( } C?:) s.0.S.13). Ebenso, nurmit norma,i gerichtetem Schlagstock (vgl.o. E—I;‘ 3 Anm. 2) und mit zugefiigten
Determinativen, schreibt den Namen das Sahuré—Relief(] (6: @ 9@ @@ g vgl u. S.23 Anm. 1),
Die gewthnliche alte Schreibung, die uns in der Liste der Neunbogenvélker und in den Vélkertafeln erhalten
ist, ist 5% . AuBerhalb dieser Listen begegnet sie sehr selten. Ich finde sie auffalhgerwelse z. nglg
einer Alabasterkanope aus dem NR in Miinchen, AZ 64, 95 (Spiegelberg), in dem Titel L‘X oy %]

»Vorsteher der Lander von Tehenu“, wobei wohl schon als neudgyptische Sg%lglg fiir mmam auf—
zufassen ist: ,,Fremdlinder in Tehenu'‘ gibt keinen rechten Sinn. Die Schreibung Y in Pyr. 455¢
leitet dann iiber zu denen, die im MR aufkommen und von da an mit verschiedenen Varianten gebréuchlich

bleiben: ‘bgg\’[mé] :I %t@ . Ya¥; BN Var ﬁ' g%g] :@rﬁ (Sinuhe); in den Inschriften des NR &= ﬁ :E:

(Abu Simbel, Ramses I1I.), h iy ][\_k_,] (Karnak, Sethos I1.), ﬁ O (Karnak, Sethos I.),
MV

hg\\ [L (nicht ) X\\&, wie Wreszinsk1, Atlas IT Taf. 51 gibt; Karnak Sethos I.), einmal sogar

mﬁﬁ"] o (Sanam, Taharka, GriFriTH, Oxford Excavations in Nubia, in LAAA 11
Taf. 41, 1), ganz spat z. B. ﬁ‘ ] (Karnak, Ptol., AZ 43, 116) und viele Varianten.

2 Hblscher
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:::ﬁﬁ' ITI thnt ,,Fayence, Glas”“. DaB3 und in welcher Weise diese beiden Worte mit
o
dem fiir ,,Libyen und untereinander zusammenhingen, haben NEWBERRY! und SCHARFF?

gezeigt. Die Fayence ist ,,das libysche* (scil. Mineral oder Produkt) und nicht ,,das glinzende".
,,Der urspriinglich fiir ,Libyen‘ und die danach benannte ,Fayence’' gebrauchte Wortstamm
thn hat von der im Gegensatz zum stumpfen Ton glinzenden Fayence dann den Begriff ,glin-
zen, funkeln‘ bekommen‘‘. DaBl der Weg umgekehrt sei, die Fayence ,,das glinzende'* bedeute
und ,,Libyen‘ demnach Fayence-Land, kommt der Determinierung wegen nicht in Frage; das

Fayence-Determinativ ﬁ begegnet in dem Lindernamen erst seit dem MR, von welcher Zeit

ab man diesen allerdings so gedeutet haben wird®. Wenn die Stimme iiberhaupt etymologisch
zusammenhingen, dann ist ohne Zweifel der Lindername das Urspriingliche und die Erkliarung
ScuARFFs die einzig mogliche. Ganz abwegig ist der von NEWBERRY gemachte Vorschlag, mit
Hilfe der Tontéfelchen aus den Konigsgrabern von Abydos ein Wort thnw ,,Olive, Olivenbaum*’
zu konstruieren und also # Thnw mit ,,Olivenland* zu iibersetzen®. Er hat dabei iibersehen,
daB ,, Tehenu* allein ohne den Zusatz ,.Land" den geographischen Namen darstellt, abge-
sehen davon, daB erstens die Voraussetzung, von der er ausgeht, nach der die Agypter oft die
Linder nach den diesen eigenen Produkten benannt hétten, nicht in dieser Weise verallgemei-
nert werden darfS, daB zweitens die Deutung der Abydostifelchen auf Olkrug-Etiketten durch-
aus nicht erwiesen ist®.

Wie man sich auch zur Etymologie .des Namens Tehenu stellen mag: das eine ist sichér,
daB er agyptisch ist. Wie sich die Tehenu in ihrer Tracht, wie wir sehen werden, grundsitzlich
von den sie umwohnenden Libyern unterscheiden, — fiir unsere Argumentation ist es wichtig,
hier einzufiigen, daB den Tehenu das typische Abzeichen aller iibrigen uns aus Darstellungen
bekannten Libyer fehlt: die Feder! (s. u. S. 36) —, so auch im Namen; wihrend die Vélker-
bzw. Lindernamen der iibrigen Libyer deutlich fremde, libysche sind, weist der der Tehenu
nach Agypten und stellt sich somit in die Reihe der auf den vorhergehenden Seiten gedachten
Merkmale. ‘

.Es lieBe sich daher vielleicht denken, daB die Tehenu urspriinglich eine in Agypten, und zwar
in Unteridgypten beheimatete Volksgruppe gewesen sind, die, in sehr frither Zeit bei irgend-
einer Gelegenheit aus dem Delta verdringt, nach Westen abwanderte, und zwar in das Gebiet
Tehenu. Wenn uns aus dem Delta auch so gut wie gar keine Funde beschert sind, so ist es vielleicht
doch kein Zufall, daB jene beiden kleinen Denkmadler, die uns zuerst den Namen Tehenu iiber-
liefern (s. o. S. 12f.), gerade von oberdgyptischen Konigen stammen, soda man die Kampfe,
deren siegreiches Ende dort gefeiert wird, mit allem Vorbehalt in die Reihe derer stellen kénnte,
die der ,,Vereinigung der beiden Linder* vorausgegangen sind.

Damit wurden die Fiihrer dieser Volksgruppe, die bis dahin kleine Ortsfiirsten, nidmlich
hstj-w-< , Erste an Platz'*, in Agypten gewesen waren, fiir die Agypter nun die ,,hstj-w-¢ aus (oder
in?) Tehenu", eine Bezeichnung, die dann mit der Zeit verallgemeinert und auf das ganze
Volk ausgedehnt wurde. In der neuen Heimat, umgeben von Vélkern auf derselben Kultur-
stufe und besonders durch die Trennung von Agypten von dem gewaltigen kulturellen Auf-
schwung, den dieses Land dann mit dem Beginn der geschichtlichen Zeit nahm, ausgeschlossen,
haben sie auf der einen Seite einiges von ihren neuen Nachbarn angenommen — man erinnere

sich an den unidgyptischen Namen %@k W$: auf dem Sahuré-Relief —, auf der anderen

1 JEA 6, 160.

2 Alterttimer d. Vor- u. Friihzt. I (Mitt. Ag. Abt. Bln. IV) S. 242 u. Anm. 1.

3 Auf keinen Fall sind die Tehenu als ,,die glinzenden, hellen’’ (scil. Leute) zu erkliren, wie man im Gedanken
an die hellfarbigen Libyer geiduBert hat, vgl. BATES S. 40 und W. Max MULLER, Eg. Res. II S. 135 Anm. 2.
Die Tehenu sind dunkel! ;

¢ Ancient Egypt 1915, 97ff. und Agypten als Feld fiir anthropologische Forschung S. 18. Wie er diese mit
der in JEA 6, 160 geduBerten Meinung (vgl. 0.) vereinen will, ist mir nicht recht verstindlich.

$ Die von ihm angefiihrten Beispiele sind auch zum gré8ten Teil nicht so zu deuten, wie er es tut, soz. B. ##-mhw,
das urspriinglich nichts mit dem Wort fiir ,,Papyrus’’ zu tun hat (vgl. SETHE in AZ 44, 1£f.), t2-nir, t2-stj.

¢ PSBA 34, 285ff. Besonders schwierig ist noch immer die Lesung ihrer Inschriften. Neben den Konigs-
namen und -titeln enthalten sie offenbar auch andere Titel, u. a. von Géttern. Ob man z. B. den hiufiger

N o o o o

vorkoinmenden il (a.a.O. Taf. 32, 11—13; Taf. 33, 16—17) mit dem %@ , der ebenfalls in den
= .

Konigsgrabern vorkommt (vgl. WB IIT S. 344), in Verbindung bringen darf? Der Vogel ist ganz sicher

der Falke und nicht , wie NEWBERRY a. a. O, S. 286 Anm. 11 meint.

§ 3. Das Land Tehenu und seine Lage 19

Seite aber auch ihre Eigenart bewahrt, wie besonders ihre Tracht. Die Erhaltung der Phallus-
tasche in der Tracht wurde offenbar dadurch begiinstigt, daB die Tehenu diese auch bei ihren
neuen libyschen Umwohnern vorfanden, wo sie seit alter Zeit in Gebrauch geblieben war,
wihrend sie in Agypten friih verschwindet. Nur im Kultus erhilt sich hier die Phallustasche
noch ganz vereinzelt. Ein Relief aus den groBen Grabanlagen bei der Stufenmastaba von
Saqqara zeigt den Konig Djoser beim Opferlauf mit der Phallustasche bekleidet!. Spiter
finden wir sie noch hin und wieder bei einigen Gottern, z. B. Nilgsttern?, einer Statue des
hier als k2 $w4j bezeichneten Gottes Ptah-Tenen3, bei Geb* und einigen anderen niederen
Gottheiten®. DaB sich dies Kleidungsstiick in der 4gyptischen Jigertracht noch lange erhalten
habe, wie man vielfach angegeben findet$, ist unrichtig. Die Stiitze fiir diese Behauptung
bildet ein einziges Beispiel eines Jigers mit Phallustasche, die Darstellung des Gaufiirsten
Senbi in seinem Grabe in Mér. Dieser Senbi und seine Familie sind aber offenbar richtige Li-
byer, bei denen sich im Gegensatz zu den Agyptern die Phallustasche aus alter Zeit in der
Tat noch lange erhalten hat (s. u. S. 27).

Wenn diese Charakteristik der Tehenu richtig ist, so hitten wir damit neue Beispiele gefun-
den in der Reihe der nicht unwesentlichen Dinge, die im Zeremoniell des koniglichen Hofes
aus dem bei der Einigung des Reiches unterworfenen Unterigypten stammen? (ohne damit
aber ,libysch” zu sein!®). Die Herrschaftssymbole des Konigs, Szepter und GeiBel, sind die
des Gottes Anedjti von Busiris, unter dessen Fiihrung die Ostdelta-Gaue schon in der Zeit vor
der ersten Reichsbildung zusammengeschlossen waren®. Horus, als dessen Inkarnation der
Koénig gilt; ist im dritten unteréigyptischen Gau von Behedet im Westdelta beheimatet. Dazu
kommt nun der Tierschwanz im Ornat des Konigs, den wir in einer alten, offenbar unterdgyp-
tischen Tracht wiederfinden, und man darf sich jetzt vielleicht auch fragen, ob der Urius an
der Stirn des Konigs, eben als Bild der Géttin Uto, nicht doch vielleicht das Primére gegeniiber
der Stirnlocke der Tehenu ist, und die Tehenu aus dem an der Stirn befestigten Schlangen-
Ea{)g spéter in Anlehnung an eine auch sonst geiibte Sitte (s. o. S. 16) eine Stirnlocke gemacht

aben. : :

§ 3. Das Land Tehenu und seine Lage.

Wir haben die Volksgruppe, die uns hier beschiftigt, bisher immer als Tehenu bezeichnet.
Korrekt ist das sicher nicht. Richtiger wire, sie 43w zu nennen. Denn urspriinglich ist Tehenu
reiner Lindername, nur geographische Bezeichnung. Das beweisen beso